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Wiadystaw Zalewski: Od ukoriczenia studiéw konserwatorskich staratem
sie o wyjazd do Wtoch(...). Co roku staratem sie w ministerstwie o uzyska-
nie stypendium. Koriczyto sie informacjq, ze mam juz limit wieku przekro-
czony. Mimo tego, mdj wielki protektor prof. Lech Kalinowski wystat mnie
do Rzymu do Pani prof. Karoliny Lanckoroniskiej. (...) Jej tez zawdzieczam
wielogodzinne spotkania z Panami Gianluigi Colalucci i Fabrizio Mancinel-
li na rusztowaniach Kaplicy Sykstynskiej w czasie stawnej konserwacji ma-
lowidet Michata Aniofa. (...) Patrzqc na wspaniaty poziom i osiggniecia in-
stytutow konserwatorskich we Wtoszech, Niemczech i Francji jednoczesnie
poznawatem tez w tych krajach zwykty poziom codziennej pracy konser-
watorskiej. Poznatem go w wielu wypadkach jako gorszy niz... w naszym
kraju, gdzie nie tylko mamy lepszq, wyksztatconq kadre wykonawczq, ale
tez wiekszqg wiedze fachowq terenowych stuzb konserwatorskich. {(...)

I Prof. Wiadystaw Zalewski L
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OD REDAKCIJI

I DZIEDZICTWO... WSZELAKIE

Entuzjastycznie przyjeto na Walnym Zgromadzeniu PKN
ICOMOS, w grudniu 2014 r,, przyznanie nagrody im. Jana Za-
chwatowicza: Wiestawowi Domastowskiemu i Wtadystawowi
Zalewskiemu. To oczywiste. Obaj laureaci to ,filary” dwoch
osrodkéw konserwatorstwa — Torunia i Krakowa. Obaj maja
imponujacy dorobek, uratowali wiele wspaniatych zabyt-
kéw, opracowali i wdrozyli nowoczesne metody pracy, nie
skapia nigdy pomocy uczniom i mtodszym kolegom. S3 oto-
czeni powszechnym szacunkiem.

A jednak jest w tych nagrodach cos$ szczegélnego. W ciagu 15
lat nagradzano architektéw, urbanistow, projektantéw, history-
kéw sztuki, tworcodw koncepcji, programéw i zarzadzajacych,
ale dopiero teraz, po raz pierwszy uhonorowano konserwato-
row, ktérzy zajmuja sie ratowaniem malowidet $ciennych, rzezb
kamiennych, wszelkiego rodzaju detali, bez ktérych trudno wy-
obrazi¢ sobie integralno$¢ chronionych pomnikéw historii. Po
raz pierwszy otrzymali je reprezentanci konserwatorow zajmu-
jacych sie czescig dziedzictwa zaliczang do tzw. zabytkéw... ru-
chomych. Ten dziwaczny podziat (ruchome/nieruchome), w sy-
tuadji tak znacznej réznorodnosci débr kultury sktadajgcych sie
na zaséb, ktéry okreslamy mianem dziedzictwa, majacy wszak
ustawowg norme prawng, ma wiele wad i jest pojeciowym
anachronizmem. Bo mianem konserwatora obejmiemy dzi-
siaj i chemika, i inzyniera konstruktora, archeologa i etnografa,
prawnika i urzednika administracji, absolwentéw szkét sztuk
pieknych i politechniki, uniwersytetu i seminarium duchowne-
go, stowem kazdego, kto ma kwalifikacje, aby wg zasad swojej
specjalnosci, zajmowac sie fragmentem niestychanie zréznico-
wanej materii, jakg jest dziedzictwo kulturowe.

W koncu 2014 r. odeszli niezwykle zastuzeni dla ochrony
dziedzictwa czlonkowie naszej spotecznosci: Mieczystaw
Ptasnik, historyk, w latach 60. kierujacy Zarzagdem Muzedw
i Ochrony Zabytkéw i jeden z inicjatoréw kongresu zatozy-
cielskiego ICOMOS w Polsce, Tadeusz Rudkowski — lekarz
i historyk sztuki, ratujacy od lat cmentarz Powazki oraz Mi-
chat Gradowski, przez 50 lat zajmujacy sie badaniem i do-
kumentacja ,ruchomych” zabytkéw ztotnictwa. Wiecej jest
kwestii, ktore ich dzielity, bo jak poréwnywac stuzbe publicz-
na, z ratowaniem miejsca pamieci i badaniem warsztatu ztot-
niczego? Ale wszystkich zajmujacych sie ochrong dziedzic-
twa kulturowego, bez watpienia facza dwie fundamentalne
sprawy: uznanie wartosci, tego co z dawnego bytu pozostato”
i zasady doktryny konserwatorskiej. Dlatego, mimo ze kon-
serwatorzy tworza rézne wspdlnoty organizacyjne, oparte
przede wszystkim na wiezach fachowych, powinni spotykac
sie i rozmawiac o wspdlnym credo i sposobie jego formutowa-
nia, a wiec o jezyku, w ktérym jest ono opisywane.

Taki byt cel i sens powofania przed 50 laty, w Polsce, nowej
miedzynarodowej organizacji UNESCO - Miedzynarodowe;j
Rady Ochrony Zabytkéw i Miejsc Zabytkowych (ICOMOS),
jako realizacji koncepcji zrodzonej w 1964 r. w Wenegcji, na
[l Kongresie Architektéw i Technikéw. Taki byt tez cel uchwa-
lenia Karty Weneckiej, czyli zbioru zasad postepowania kon-
serwatorskiego. Nie maty udziat w tym przedsiewzieciu miat
Paul Philippot, szef istniejacego juz ICCROM, czyli szkoty
konserwacji zabytkéw gtéwnie...,,ruchomych”.

Otwierajacy jubileuszowy rok ICOMOS numer Biuletynu
przedstawia wiec podsumowanie ostatniej kadencji Pol-
skiego Komitetu Narodowego i wyniki wyboréw dokona-
nych na grudniowym Walnym Zgromadzeniu, planowane
w zwigzku z 50-leciem konferencje, a takze temat specjalny
dotyczacy podstaw ochrony, a wiec ewidencji i dokumen-
tacji zabytkéw. Przypominamy w 160. rocznice powstania,
pierwszej dokumentacji zabytkéw Krélestwa Kongresowe-
go dzieto Kazimierza Stronczynskiego, badacza historii Pol-
ski na miare Joachima Lelewela, po péttora wieku udostep-
nionego Czytelnikom dzieki wieloletnim staraniom prof.
Jerzego Kowalczyka przez Narodowy Instytut Dziedzictwa.
Dokonania K. Stronczynskiego komentuja znamienici Spe-
cjalisci: prof. St. Suchodolski i prof. L. Kajzer. Ich erudycja
pozwala dostrzec i doceni¢ naukowe wartosci zabytkow
dobrze udokumentowanych.

-

Chochl k Paskuda

W Biuletynie nr 3(27) 2014 osiedlit sie chochlik redakcyjny. Zeszyt
byt bardzo obszerny i miat pole do popisu. Zamieszczajac ponizej
errate, wszystkich Czytelnikéw i Autoréw Biuletynu za pomyiki ser-
decznie przepraszamy.

@ W artykule R. Stachanczyk ,O Parku Muzakowskim” omytkowo
zamieszczono na ss. 5 i 8 to samo zdjecie. Na s. 8 winna byta sie
znalez¢ nastepujaca fotografia:

l Widok ze Ztotego Wzgdrza na odbudowany Most Angielski

@ (s. 18) W sktadzie Komisji Architektury Militarnej zabrakto nazwi-
ska jej zatozyciela i aktualnego cztonka: prof. Piotra Molskiego

@ W artykule M. Bogdanowskiej ,Noli tangere” opuszczony zostat
przypis informujacy, ze pierwotna wersja tekstu opublikowana zo-
stata w,Czasopi$mie Technicznym’, zeszyt 3-A (3), 2014, s. 7-25.

4 SPROSTOWANIE: W artykule M. Konopki ,Podziemny krajobraz
kulturowy...’ s. 51, zamieszczono informacje (za szwedzkim czaso-
pismem) o identyfikacji plakietki zWolina wybitej ku pamieci Haral-
da Sinozebego z X w., przechowanej w polskiej rodzinie zamieszka-
tej w Szwecji. Gazeta szwedzka, niestety, uwierzyta rzeczoznawcy
o niepetnych kwalifikacjach. Plakietek tego rodzaju nie produko-
wano w tym czasie, a w/w obiekt jest prawdopodobnie ,fatszywka”

z XIX w. _I
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PIECDZIESIECIOLECIE POLSKIEGO
KOMITETU NARODOWEGO

ICOMOS POLSKA

W ramach Roku Jubileuszowego sa organizowane (we wspétpracy z kilkoma partnerami) konferencje naukowe i wy-
dawane publikacje, ktore podejmuja najwazniejsze problemy z zakresu ochrony i konserwacji zabytkow.

2014

B KARTA WENECKA 1964-2014 - Torun, 10-11 pazdziernika 2014
Konferencja pod patronatem PKN ICOMOS zorganizowana przez Instytut Zabytkoznawstwa i Konserwa-
torstwa UMK w Toruniu - publikacja materiatéw w realizacji;

B KONSERWACJA ZAPOBIEGAWCZA SRODOWISKA 1V —Warszawa, 24-25 pazdziernika 2014
Konferencja pod patronatem PKN ICOMOS zorganizowana przez Instytut Archeologii UKSW poswiecona
gtownie problematyce ochrony dziedzictwa niematerialnego - publikacja w przygotowaniu

M ZARZADZANIE ZABYTKOWYMI ZESPOLAMI O NAJWIEKSZEJ WARTOSCI - Warszawa,

4-5 grudnia 2014
Miedzynarodowa konferencja zorganizowana przez PKN ICOMOS powigzaniu z Walnym Zgromadze-
niem — materiaty przygotowywane sg do druku

_BIGGUSMW SIMYGIN
Politechnika Lubelsks

MODEL PLANU ZARZADZANIA
DOBRAMI O NAJWIEKSZE]
WARTOSCI

4 grudnia 2014 r.

l Prof. B. Szmygin otwiera konferencje o zarzadzaniu dobrami dziedzictwa $wiatowego — 4.12.2014 .
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2015

B OCHRONA WARTOSCI W PROCESIE ADAPTACJI ZABYTKOW
Wilanéw, 16-17 kwiecien 2015

-

Szanowni Panistwo!

Warszawa, 24 grudnia 2014

W ostatnich latach dziatania Polskiego Komitetu Narodowego ICOMOS byty skoncentrowane na szeroko rozumianej pro-
blematyce wartosciowania. Analiza wartosci zabytkéw i ich przeksztatcen wynikajacych z interwencji konserwatorskich
byty tematem trzech konferencji i monografii. Zbiér kilkudziesieciu artykutéw zostat wydany w nastepujacych publika-
cjach: , Wartosciowanie w ochronie i konserwacji zabytkéw” (2012), ,Wartosciowanie zabytkéw architektury” (2013), ,War-
tos¢ funkgji w obiektach zabytkowych” (2014). Monografie te zostaty opublikowane w ramach serii wydawniczej PKN ICO-
MOS, we wspotpracy zMuzeum Patacu Kréla Jana lll w Wilanowie — gtéwnym partnerem w realizacji tego cyklu konferenciji.
Wszystkie publikacje w petnej wersji (w formie plikéw PDF) sg dostepne na stronie internetowej polskiego ICOMOS-u
(www.icomospoland.org).

Duze zainteresowanie towarzyszace wszystkim konferencjom potwierdza kluczowe znaczenie problematyki wartosciowa-
nia w ochronie i konserwacji zabytkéw. Mamy tez petna Swiadomos¢, ze problemy te sg dalekie od wyczerpania i dlatego
potrzebna jest dalsza dyskusja. Szczeg6lnie wazna - przede wszystkim z punktu widzenia praktyki konserwatorskiej — jest
analiza szczeg6towych probleméw i przyktaddw. Mamy bowiem nadzieje, ze konferencje i monografie wydawane przez
PKN ICOMOS pomoga uaktualni¢ problematyke wartosciowania, osadzajac ja w dynamicznie zmieniajacych sie realiach.

1. Tematyka i organizacja konferencji.

Tematem konferencji organizowanej w roku 2015 jest ochrona wartosci zabytku podczas jego adaptacji. Jest to temat
powszechny, aktualny i wazny. Adaptacja zabytkéw do nowych funkgji oraz ich modernizacja do nowych standardéw
uzytkowych i technicznych jest obecnie dziataniem powszechnym. Brak takich dziatan jest wrecz rzadkoscia. W sytuacji
gdy kazdy zabytek jest inny, a kazda adaptacja ma inny zakres, dziatania te musza mie¢ charakter indywidualny. Dlatego
tak wazna jest wymiana doswiadczen i propagowanie dobrych wzorcéw. Tym bardziej, ze zakres adaptacji jest coraz
wiekszy, co wynika z radykalnie zmieniajacych sie potrzeb, standardéw, funkcji. Wraz z rosngcym zakresem interwencji
w sposob oczywisty wzrasta zagrozenie zabytkowych wartosci. Dlatego problem jest tak wazny z punktu widzenia kon-
serwatorskiego.

Konferencja,Ochrona wartos¢ w procesie adaptacji zabytkow” odbedzie sie w Muzeum Patacu Krdla Jana Il w Wila-
nowie, w dniach 16-17 kwietnia (czwartek, pigtek) 2015 roku. W ramach konferencji odbeda sie dwie sesje — popotu-
dniowa w czwartek i przedpotudniowej w piatek.

Organizatorami konferencji jest PKN ICOMOS i Muzeum Patacu Krdla Jana Ill w Wilanowie, a patronat nad konferencja
objat Generalny Konserwator Zabytkéw. Konferencja jest elementem obchodéw Roku Jubileuszowego PKN ICOMOS oraz
obchodéw Miedzynarodowego Dnia Ochrony Zabytkéw.

Dodatkowga atrakcja bedzie — podobnie jak w poprzednich latach - degustacja potraw przygotowanych wedtug prze-
pisdw z najstarszych polskich ksigzek kucharskich z XVII w., wydanych przez Muzeum Patacu Kréla Jana Ill w Wilanowie
w ramach serii Monumenta Poloniae Culinaria.

Konferencja bedzie realizowana w formie dwéch blokéw tematycznych, ktére powinny umozliwi¢ szerokie przedstawie-
nie problemdw ochrony wartosci w procesie adaptacji zabytkéw. Proponowane sg nastepujace bloki tematyczne:

1. Zasady i problemy adaptacji obiektéw zabytkowych do nowych funkcji uzytkowych z punktu widzenia ochrony ich
wartosci (jakie sg generalne zasady adaptacji zabytku do nowych funkgji uzytkowych; jakie sa problemy zwigzane
z adaptacja zabytkow; jakie sa granice adaptacji zabytkéw do nowych funkgji; ilustracja przedstawionych tez i proble-
moéw przyktadami — przede wszystkim dobrymi)

2. Zasady i problemy modernizacji obiektow zabytkowych przystosowujgcych je do wspétczesnych standardéw tech-
nicznych i funkcjonalnych z punktu widzenia ochrony ich wartosci (jakie sa generalne zasady modernizacji zabytkéwJ
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do wspétczesnych standardéw technicznych i uzytkowych; problemy modernizacji i ich rozwiazania; ilustracja przed-
stawionych tez i probleméw przyktadami — przede wszystkim dobrymi)

Formuta konferencji przewiduje w kazdym z blokéw tematycznych przekrojowe wystapienia wprowadzajace, komunika-
ty (krdtsze formy) oraz dyskusje.

Zapraszamy do zgtaszania propozycji przekrojowych wystapien wprowadzajacych odpowiadajacych tytutom i obszarom
poszczegdlnych blokéw tematycznych (w sumie 5-8) oraz komunikatéw.

Powotany przez Prezydium PKN ICOMOS zesp6t recenzentéw dokona kwalifikacji zgtoszonych referatéw (na podstawie
opinii recenzentéw zostanie ustalony programu wystgpien w poszczegélnych blokach tematycznych).

Po konferencji zostanie przygotowana recenzowana publikacja (artykuty moga zgtaszac nie tylko referenci).

2. Terminarz konferencji.

Propozycje wystapien (streszczenia zawierajace zakres problemowy w punktach, nie przekraczajace 2 stron) wraz ze
wskazaniem bloku tematycznego prosimy nadsyta¢ na adres mailowy: icomos50@gmail.com - do 30 styczna 2015 roku.
Kwalifikacja zgtoszonych wystapien przez zespét recenzentéw i ogtoszenie programu konferencji — do 28 lutego 2015
roku

Zgtoszeniaudziatu(liczbauczestnikéwjestograniczona) prosimynadsyta¢naadres:konferencja.ICOMOS@wilanow-palac.pl
- do 30 marca 2015.

Pierwszych 60 osob, ktére dokonaja zgtoszenia udziatu w konferencji otrzyma publikacje ,Wartos$¢ funkcji w obiek-
tach zabytkowych” (2014).

Koszt udziatu w konferencji wynosi 200 zt (organizatorzy nie zapewniajg noclegow).

Oplate konferencyjna nalezy wnies¢ na konto PKN ICOMOS (z opisem optata za konferencje Wilanéw):
CITIBANK: 46 1030 1654 0000 0000 4627 5000

Zapraszamy do zgtaszania propozycji wystapien,
Zapraszamy do udziatu w konferencji,

W imieniu Prezydium
PKN OMOS
Bogus’fa Sz%/gm

B OCHRONA BUDOWNICTWA DREWNIANEGO - PROBLEMY | PERSPEKTYWY
Lublin, 27-29 maja 2015

DREWNIANA ARCHITEKTURA WERNAKULARNA
KONFERENCJA NAUKOWA
pod patronatem GENERALNEGO KONSERWATORA ZABYTKOW | REKTORA POLITECHNIKI LUBELSKIEJ

Zalozenia i uczestnicy konferengji

Ochrona i konserwacja zabytkéw coraz bardziej sie réznicuje. Wynika to z coraz wiekszej réznorodnosci zabytkéw, petnio-
nych przez nie funkcji oraz warunkéw i mozliwosci ich ochrony. W efekcie nieuniknione jest rosnace zréznicowanie zasad
ochrony i form utrzymania zabytkow.

Drewniana architektura wernakularna jest bez watpienia grupa o odrebnej charakterystyce. Ta wcigz duza grupa
zabytkoéw nie jest oczywiscie jednorodna, jednak kilka czynnikéw nadaje jej spdjnos¢ istotng z punktu widzenia
konserwatorskiego. Przede wszystkim drewno - jako materiat budowlany — ma specyficzna charakterystyke z punktu
widzenia konserwatorskiego. Zabytki drewniane - jako obiekty uzytkowe - s trudne do adaptacji do wspotczesnych
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mnkcji uzytkowych. Suma tych czynnikéw sprawia, ze ochrona drewnianej zabudowy wernakularnej jest coraz trud-
niejsza, a w efekcie wiele takich obiektow przestaje istniec.

Cele i tematyka konferengji

Celem konferencji jest przedstawienie i przedyskutowanie wspotczesnej problematyki ochrony i zagospodarowania
drewnianej architektury wernakularnej w Polsce.
Planowana jest organizacja nastepujacych sesji tematycznych:

e techniczne i konserwatorskie problemy ochrony drewnianej architektury wernakularnej,
® problemy i mozliwosci dostosowania drewnianych obiektéw do wspétczesnych standardéw technicznych i uzytkowych,
¢ adaptacja drewnianych obiektéw wernakularnych do wspétczesnych funkcji uzytkowych,

e wspotczesne formy ochrony zespotéw drewnianej architektury wernakularnej — skanseny,wsie letniskowe, rekonstruk-
cje i stylizacje zespotéw zabudowy.

Prezentacja i analiza powyzszych zagadnien powinna uwzglednia¢ obecne uwarunkowania — m.in. wspotczesng teorie
konserwatorska, stan prawny, formy finansowania i wtasnosci obiektéw zabytkowych, dziatanie w warunkach gospodarki
rynkowej i poszanowanie wtasnosci prywatnej. W ramach poszczegdlnych sesji planowane sg wystapienia problemowe
oraz prezentacja przyktadéw. Szczegdlnie oczekiwana jest prezentacja tzw. dobrych praktyk, czyli rozwiazan, ktére moga
stuzy¢ jako wzorcowe. Referaty powinny koncentrowa¢ sie na zagadnieniach ochrony i utrzymania drewnianych zabyt-
kéw w Polsce, tym niemniej mozliwa jest prezentacja wartosciowych przyktadéw zagranicznych.

Do udziatu w konferencji zaproszone sg wszystkie Srodowiska zaangazowane i zainteresowane ochrong i zagospodarowa-
niem drewnianej architektury wernaku-larnej. Srodowisk akademickich, pracownikéw skansenéw i muzeéw regionalnych
wiascicieli i uzytkownikédw drewnianych obiektéw wernakularnych stuzb konserwatorskich i konserwatoréw zajmujacych
sie zabudowaq drewniana.

Zaproszenie jest kierowane w szczegélnosci do:

e $rodowisk akademickich

® pracownikéw skansenéw i muzeéw regionalnych

e wiascicieli i uzytkownikéw drewnianych obiektéw wernakularnych

e stuzb konserwatorskich i konserwatoréw zajmujacych sie zabudowa drewniana.

Komitet organizacyjny

Bogustaw Szmygin - przewodniczacy

Maciej Trochonowicz - sekretarz ds. organizacyjnych

Beata Klimek — sekretarz ds. naukowych

Barttomiej Kwiatkowski, Magdalena Rogalska, Jan Wrana, Aleksandra Jarocka-Mikrut, Tomasz Nicer, Olga Skoczylas, Bar-
tosz Szostak

Przewiduje sie wydanie: recenzowanej monografii zawierajacej opracowane artykuty. Propozycje referatéw prosimy prze-
syta¢ w postaci streszczen (do 2 stron). Przedstawienie koncepcji i tresci referatu w postaci punktéw ufatwi ocene propo-
zycji naukowym recenzentom konferencji. Zgtoszenie referatu powinno zawieraé: streszczenie, imie i nazwisko autora,
afiliacje oraz wskazanie sesji problemowej. Komitet Naukowy konferencji dokona wyboru referatéw do przedstawienia
podczas konferencji oraz do publikacji w monografii.

Adres komitetu organizacyjnego

Katedra Konserwacji Zabytkéw Wydziat Budownictwa i Architektury, Politechnika Lubelska, ul. Nadbystrzycka 40, 20-618
Lublin

Tel. (81) 5384412 Fax. (81) 5384373 http://wbia.pollub.pl e-mail wernakularna@pollub.pl

Miejsce i data konferencgji

Konferencja odbedzie sie na terenie Politechniki Lubelskiej w Lublinie w dniach 27-29 maja 2015 r. Obrady bedg odbywaty

.

sie w budynku Wschodniego Innowacyjnego Centrum Architektury przy ul. Nadbystrzyckiej 40 w Auli A llI.
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Ramowy program konferencji
27 maja 2015 r. 28 maja 2015 r.

12.00-13.30 - rejestracja uczestnikéw konferencji
- Budynek WBIA

14.00-15.00 - obiad - WICA
15.00-18.00 - obrady plenarne AULA Il
19.00 - bufet kolacyjny WICA

Wazne daty
25112015 r. — termin nadsytania streszczen i zgtoszen

28 maja 2015 .

9.00-3.00 - obrady plenarne AULA Il
13.00-14.00 - przerwa obiadowa - WICA
14.00-16.00 — obrady plenarne AULA I
17.00-19.00 - zwiedzanie skansenu
19.00 - kolacja

wyjazd uczestnikdw 29. maja

251112015 r. - przestanie autorom decyzji komitetu naukowego o kwalifikacji pracy
151V 2015 r. - ostateczna data uiszczania optaty konferencyjnej, przestanie komunikatu Il

15V 2015 r. - termin nadsytania petnych tekstéw prac

Optata konferencyjna: 300 zt

obejmuje: udziat w konferencji, materiaty konferencyjne, obiady oraz udziat w imprezach towarzyszacych. Liczba uczestni-

kéw konferencji jest ograniczona, o kwalifikacji decyduje kolejnos¢ zgtoszenia.

Konto Bankowe Politechnika Lubelska, ul. Nadbystrzycka 38D, 20-618 Lublin Bank PEKAO S.A., O Lublin,
nr 78124054971111000050062364 z dopiskiem ,Drewniana architektura”

Zakwaterowanie i wyzywienie

Uczestnicy Konferencji kwateruja sie we wiasnym zakresie. Optata konferencyjna nie obejmuje zakwaterowania i $niadan.
Obiady i kolacje zapewnia organizator: Muzeum Wsi Lubelskiej.

-

B HERITAGE IN TRANSFORMATION
Warszawa, 22-24 czerwca 2015

Finatem obchoddéw Roku Jubileuszowego bedzie miedzynarodowa konferencja i uroczystosci, ktére PKN ICOMOS zorgani-

zuje we wspotpracy z Rezydencjami Krélewskimi w Warszawie. Na uroczystosci zostali zaproszeni prezesi narodowym Komi-

tetéw z Europy i wtadze ICOMOS:

Strona Konferencji jubileuszowej: http://www.icomos-poland.org/icomos50/

Jestem ogromnie zaszczycony, ze przy mojej skromnej spe-
cjalizacji konserwacji malowidet $ciennych zostatem przez
prezydium ICOMOS i Generalnego Konserwatora zaliczony
do grona laureatéw nagrody im. prof. Jana Zachwatowicza,
ktora gromadzi najwybitniejszych przedstawicieli nauk kon-
serwatorskich. Dziekuje wiec wszystkim za to wielkie wy-
réznienie. | Pani Ewie Swieckiej, ktéra musiata sie przebijaé
przez moj zyciorys.

Z prof. Janem Zachwatowiczem miatem w zyciu tylko jedno
spotkanie, gdy relacjonowatem mu konserwacje malowidet

I PROFESOR WLADYSEAW ZALEWSKI O SOBIE

bizantyjskich w Kolegiacie Wislickiej. Ale w latach studiéow
poznatem jego corke, wybitng scenografke i aktorke krakow-
skich kabaretéw ,Piwnica pod Baranami”i,Cricot” w okresie
ich najwiekszej swietnosci.

Miatem tez szczesdcie, ze znatem i korzystatem z wiedzy
trzech kreatoréw studiéw z zakresu konserwacji dziet sztuki
w powojennej Polsce. Mam tu na mysli profesoréw Leonar-
da Torwirta z Torunia, Bohdana Marconiego z Warszawy
i Jozefa Edwarda Dutkiewicza z Krakowa. Wszystkie moje
wazniejsze dziatania konserwatorskie zyczliwie krytykowat

BIULETYN INFORMACYJNY PKN ICOMOS Nr 1(28) 2015 7
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i podsumowywat prof. Andrzej Tomaszewski, ktérego brak
teraz zawsze odczuwam. Problemy rozwigzan konserwacji
Posadzki Wislickiej zawdzieczam tez konsultacjom dzisiej-
szego laureata prof. Wiestawa Domastowskiego.

Od ukonczenia studidow konserwatorskich staratem sie o wy-
jazd do Wtoch, zdajac sobie sprawe, ze malarstwo $cienne
stanowi tam wyjatkowy zestaw. Co roku staratem sie w mi-
nisterstwie o uzyskanie stypendium. Konczyto sie informa-
cja, ze mam juz limit wieku przekroczony. Mimo tego, moj
wielki protektor prof. Lech Kalinowski wystat mnie do Rzy-
mu do Pani prof. Karoliny Lanckoronskiej. Jej stosunkom
w Rzymie i Watykanie zawdzieczam kontakty z Paristwem
Laura i Paolo Mora, autorom jedynego podrecznika malar-
stwa Sciennego, ttumaczonego na wiele jezykow. Jej tez
zawdzieczam wielogodzinne spotkania z Panami Gianluigi
Colalucci i Fabrizio Mancinelli na rusztowaniach Kaplicy
Sykstynskiej w czasie stawnej konserwacji malowidet Mi-
chat Aniofa.

Dzieki inicjatywie prof. Antoniego Masarellego z Brescii wraz
z prof. Ireneuszem Ptuska i absolwentami naszego Wydziatu
miatem mozliwos¢ odkry¢ i odstoni¢ w Pallazzo della Ragio-
ne w Mantui Xll-wieczne malowidta przestawiajace $rednio-
wieczna flote. Przy tej pracy mielismy wielkie przezycie wizy-
ty samego Ojca Swietego Jana Pawta Il.

Patrzac na wspaniaty poziom osiagniec instytutow konser-
watorskich we Wioszech, Niemczech i Francji jednoczesnie
poznawatem tez w tych krajach zwykty poziom codziennej
pracy konserwatorskiej. Poznatem go w wielu wypadkach
jako gorszy niz... w naszym kraju, gdzie nie tylko mamy lep-
sza, wyksztatcong kadre wykonawcza, ale tez wieksza wie-
dze fachowa terenowych stuzb konserwatorskich.

Dzi$ koledzy tolerujag méj udziat w licznych komisjach konser-
watorskich, pisze tez wiele recenzji dyplomdéw, doktoratéw, ha-
bilitacji. Pozwala mi to na bardziej obiektywne i krytyczne po-
réownanie z moimi wieloletnimi dziataniami konserwatorskimi.

ICOM

Plac Zamkowy 4, 00 - 277 Warszawa,

it 2

l Zgromadzenie Generalne PKN ICOMOS 2014 - Arkady Kubickiego

POLSKI KOMITET NARODOWY MIEDZYNARODOWE] RADY OCHRONY ZABYTKOW

O S - POLSKA

telffax: +48(21)6224159, e-mall: icomos.poland @arch.pw.edu.pl
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Walne Zgromadzenie w grudniu 2014 r. podsumowato trzeci rok pracy Prezydium PKN ICOMOS i byto zarazem finatem catej
kadencji i poczatkiem nowej w wyniku wyboréw prezesa i jego wspotpracownikéw. Uczestnikdw przywitat prof. Andrzej
Rottermund, dyrektor Zamku Krélewskiego, udzielajacy od wielu lat hojnej gosciny ICOMOS. Gosémi Zgromadzenia byli:
prof. Malgorzata Omilanowska, Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Piotr Zuchowski, Sekretarz Stanu, Generalny
Konserwator Zabytkéw w MKiDN, prof. Stawomir Ratajski, Sekretarz Generalny Polskiego Komitetu UNESCO, reprezentu-
jaca Kancelarie Prezydenta RP — Matgorzata Raczyrska-Pogorzelska oraz prof. Malgorzata Rozbicka, dyrektor Narodowego
Instytutu Dziedzictwa.

Program Walnego Zgromadzenia obejmowat dwie czesci. W pierwszej wreczone zostaty nagrody im. Jana Zachwatowicza,
w drugiej - odbyto sie statutowe zebranie cztonkéw sprawozdawczo-wyborcze.

Czescl
NAGRODY IM. JANA ZACHWATOWICZA

Nagrode im. Jana Zachwatowicza, przyznawang przez Generalnego Konserwatora Zabytkéw i Polski Komitet Narodowy ICO-
MOS, w 2014 r. otrzymali:

Prof. Wiestaw Domastowski z Torunia

Prof. Wiadystaw Zalewski z Krakowa

fot. Grzegorz Basinski

. Prof. Lech Ktosiewicz przestawia wyniki prac Jury Nagrody im. J. Zachwatowicza

Dotychczasowi laureaci nagrody im. profesora Jana Zachwatowicza przyznawanej za wybitne osiggniecia w dziedzinie
badan i konserwacji zabytkéw oraz ochrony dziedzictwa kulturowego:

2000 - Jacek Cydzik 2009 - Marian Arszynski, Jan Tajchman,
2001 - Olga Ptamienicka (Ukraina), Jerzy Zurawski Michael Petzet (Niemcy)
2002 - Hanna Szwankowska, Jonas Glemza (Litwa) 2010 - Andrzej Tomaszewski
2003 - Maria i Kazimierz Piechotkowie, 2011 - Bohdan Rymaszewski
Borys Woznicki (Ukraina) 2012 - Krzysztof Pawtowski
2004 - Olgierd Czerner, Iwan Kosenko (Biatorus) 2013 - Paolo del Bianco (Wtochy),
2006 - Maria Brykowska, Edmund Matachowicz Andrzej Michatowski,
2008 - Zygmunt Swiechowski, Liliana Onyszczenko-Szwec Irena Oborska
(Ukraina)
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Po raz pierwszy laureaci nagrody otrzymali takze medal ufundowany przez Krystyne Zachwatowicz-Wajde i Andrzeja Waj-
de, zaprojektowany przez wybitnego rzezbiarza Kazimierza Gustawa Zemte. Medal ten otrzymali takze laureaci nagrody
w ubiegtych latach (pierwszym laureatem w 2000 r. byt Jacek Cydzik). W imieniu zmartych medale odebrali przedstawicie-
le rodzin.

Laudacja dla
prof. WIESLAWA DOMASLOWSKIEGO

Z ogromng radoscig przedstawiamy dwoch wyjatkowych
laureatéw nagrody im Prof. Jana Zachwatowicza, ktérych
miejsca zamieszkania dzieli ok. 450 km, ale ta odlegtos¢ nie
stanowita przeszkody, gdyz zawsze taczyta Panéw Profeso-
row praca naukowa i konserwatorska, ale przede wszystkim
przyjazn.

Prof. dr hab. Wiestaw Domastowski jest warszawiakiem
z urodzenia i torunianinem z wyboru. Do Torunia trafit na
studia i pozostat w nim do dzisiaj. Po ukoficzeniu w 1952 .
studiéw na Wydziale Matematyczno-Przyrodniczym UMK,
uzyskaniu stopnia magistra filozofii w zakresie chemii,
rozpoczat prace na Wydziale Sztuk Pieknych, jako zastep-
ca asystenta, awansujgc szybko dzieki swej ogromnej wie-
dzy i pracowitosci. Od poczatku swojej pracy zawodowej
prowadzit badania naukowe pozwalajagce na okreslenie
budowy dziet sztuki oraz zajmowat sie nowymi metodami
konserwacji zabytkéw z kamienia, drewna, szkfa i meta-
lu, oraz malowidet $ciennych, dajac tym samym podsta-
wy do rozwoju akademickich studiéw konserwatorskich,
co wpisywato sie w idee tworzenia w Polsce po Il wojnie
Swiatowej, ksztatcenia konserwatoréw-restauratoréw
dziet sztuki, na poziomie wyzszym. Dziatalnos¢ Profesora
Wiestawa Domastowskiego nalezy uznac za prekursorska
w tamtych czasach, ale i nowatorska dzisiaj. Od momentu
zatrudnienia na Wydziale Sztuk Pieknych UMK, realizujac
swoje prace badawcze prowadzit Profesor réwnolegle
prace konserwatorskie na wstepie wspdlnie z doc. Le-
onardem Torwirtem i jego zong Anng, w poczatkowym
okresie przy malowidtach $ciennych, m.in. w Sofii. W tym

Prof. dr hab. Wiestaw Domastowski — laureat nagrody im. J. Zachwatowicza
w roku 2014

miejscu nalezy wspomnie¢, ze jako pierwszy w Polsce
zastosowat dyspersje polioctanu winylu do konserwacgji
malowidet sciennych (Krakéw kruzganki klasztoru Augu-
stynéw - 1956 r.), a pdzniej samodzielnie prowadzit pra-
ce konserwatorskie przy cennych kamiennych zabytkach
w Polsce i na swiecie.

BIULETYN INFORMACYJNY PKN ICOMOS Nr 1(28) 2015
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W latach 60. XX w. zainteresowania swe Profesor skierowat
gtéwnie na zagadnienia zwigzane z konserwacja zabytkéw
kamiennych. Jako pierwszy w Polsce podjat badania nauko-
we nad konserwacja zabytkéw kamiennych a wyniki swych
badan wykorzystywat w praktyce konserwatorskiej. M.in.
opracowanie przez prof. W. Domastowskiego metod wzmac-
niania tj. kieszeniowej czy ciagtego przeptywu, jak réwniez
wprowadzenie roztwordéw zywic syntetycznych, na poczat-
ku zywic epoksydowych, pozwolito na uratowanie wielu za-
bytkéw takich jak torunskie portale, m.in. w kamienicy Eske-
néw, czy romanskiego portalu z Otbina w kosciele pw. Marii
Magdaleny we Wroctawiu.

Wyniki swych badan opublikowat w ponad 100 artykutach,
monografiach oraz prezentowat na konferencjach w kraju i na
$wiecie. Z badaniami taczyt dziatalnos¢ konserwatorska zreali-
zowat ponad 40 prac konserwatorskich przy cennych zabyt-
kach m.in. konserwowat malowidta scienne w wiezy Achreta
Rylskiego w Butgarii, kamienng konsole Mojzesza w katedrze
$w. Janéw w Toruniu, kamienne rzezby na gotyckim moscie
w Ktocku, konserwacja gtéwnego portalu w katedrze w Oliwie.
Ponadto jest autorem ponad 70 ekspertyz zabytkéw w kraju
i za granicg, m.in. w Kambodzy, w Algierii, na Wyspie Wielkanoc-
nej, gdzie pemit réwniez nadzdr autorski nad pracami.

Naturalng konsekwencjg prowadzonych projektéw badaw-
czych bylo uzyskiwanie przez Profesora kolejnych stopni
naukowych: doktora (1964) i doktora habilitowanego (1967)
i tytutu profesora w 1989.

Profesor jest osobg lubiang, zyczliwg umiejacg wspotpra-
cowac w duzych zespotach, co doceniano na macierzystej
uczelni powierzajac mu wiele stanowisk, w tym w latach
1968-1969 petnit funkcje kierownika Katedry Technologii
i Technik Malarskich, a w roku 1969 utworzyt Zaktad Kon-
serwacji Elementéw i Detali Architektonicznych, ktérym
kierowat przez ponad 30 lat. Byt pierwszym i wieloletnim
dyrektorem Instytutu Zabytkoznawstwa i Konserwatorstwa
W latach 1969-1979 oraz 1984-1987 a w latach 1978-1981
petnit rowniez funkcje prorektora UMK do spraw Nauki
i Wspétpracy z Zagranica.

Wynikami swych badan oraz ogromnym do$wiadczeniem
zawodowym dzielit sie chetnie ze studentami i uczniami,
ktérzy uwielbiajg swego Profesora. Dla nich opracowat uni-
katowe w skali kraju i $wiata programy nauczania oraz zor-
ganizowat po raz pierwszy akademickie studia w zakresie
konserwacji kamienia (specjalnos¢ konserwacja rzezby ka-
miennej i detalu architektonicznego). Wypromowat ponad
150 magistréw oraz 13 doktoréw. Waznym etapem pracy
zawodowej prof. W Domastowskiego byt wyjazd do Fach-
hochschule Kéln, gdzie w latach 1989-1991 jako visiting pro-
fessor zorganizowat pierwsze w Niemczech studia w zakresie
konserwacji zabytkéw kamiennych. Obecnie dzieto Profe-
sora kontynuuje jego uczen prof. Piotr Kozub. Ponadto byt

zapraszany jako wybitny wykladowca na kursy konserwacji
kamienia ICCROM- do Wenecji ale rowniez i w Chile czy Chin.

W uznaniu wkfadu Profesora w rozwoj ksztatcenia studen-
téw na zjazd absolwentéw przybyto ok. 200 o0séb, nie tylko
specjalnosci konserwacji rzezby kamiennej i detalu architek-
tonicznego, ale wszyscy, ktorzy czuli sie uczniami Profesora
chociaz koniczyli inne uczelnie i kierunki.

Wszyscy nazywamy Profesora Wiestawa Domastowskiego, Oj-
cem polskiej i miedzynarodowej szkoty konserwacji kamie-
nia” Z doswiadczenia Profesora Wiestawa Domastowskiego
korzystaty niezliczone organizacje i instytucje kultury w kraju
i w Swiecie. W tym miejscy trudno wszystkie wymienia¢, ale
nie sposob nie zwrdci¢ uwage, cztonkiem PKN ICOMOS Pro-
fesor byt od 1972 r. przez kolejne ponad 30 lat. Byt pierwszym
Polakiem, ktéry tworzyt i pracowat przez wiele lat w Interna-
tional Scientific Committee for Stone Conservation ICOMOS.

Za swa wspaniaty dziatalnos¢ naukowsa i konserwatorska
oraz wktad w rozwdj dyscypliny konserwacja i restauracja
dziet sztuki profesor Wiestaw Domastowski byt wielokrotnie
nagradzany. Poczynajac od nagréd JM Rektora UMK, na na-
grodach Ministréw Kultury, Nauki i edukacji korczac.

W tym miejscu bardzo dziekujemy za wskazanie i wytycze-
nie drogi wspotczesnej konserwacji zabytkéw kamiennych
i obiecujemy, ze z tej drogi nie damy sie zmies¢ wichrom
historii, dla dobra przysztych pokolei uczniéw, studentéw,
ktorych zadaniem bedzie profesjonalne dbanie o zachowa-
nie kamiennego dziedzictwa dla przysztych pokolen.Pano-
wie Profesorowie wszystkiego najlepszego!

Prof. Jadwiga tukaszewicz

Laudacja dla
prof. WLADYSLAWA ZALEWSKIEGO

Profesor Wtadystaw Zalewski urodzit sie 12 maja 1931 r.
we Lwowie. Jest potomkiem rodziny lwowskich cukierni-
kow, wiascicieli cukierni i kawiarni ,L. Zalewski” miesz-
czgcych sie przed drugg wojng swiatowg przy ul. Aka-
demickiej we Lwowie. Szczesliwe dziecirstwo nie trwato
diugo. Po wojnie zamieszkat z rodzing w Krakowie. Wy-
bér tego miasta nie byt przypadkowy. To stagd wyjechat
przed laty do Lwowa jego dziadek.

Skoniczyt liceum Nowodworskiego i studia konserwator-
skie na Akademii Sztuk Pieknych. Wybér studiéw nie byt
potraktowany fascynacjg zabytkami, ale praktycznym
podejsciem, ze konserwator w tych trudnych czasach ta-
twiej znajdzie prace niz artysta malarz. Ukonczyt studia
jako jeden z pierwszych rocznikdw absolwentow tej spe-
cjalnosci w roku 1956. Od momentu, gdy konserwatorzy
legitymujg sie akademickim dyplomem w historii polskiej
konserwacji. Wtadystaw Zalewski napisat swoimi doko-
naniami pokazny rozdziat.
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Po studiach pracowat w PKZ, do roku 1968 kierowat pra-
cowniami w krakowskim oddziale przedsiebiorstwa. Jedng
z pierwszych prac byly malowidta w wislickiej kolegiacie.
Czasem mowimy, ze to nie my wybieramy obiekty, ale to one
wybieraja nas — wiasnie Wislica okazata sie takim wyborem
na cate zycie. Oprécz bizantyrsko-ruskich malowidet byt tam
jeszcze jeden cenny zabytek, ktéry czekat na swojego wier-
nego konserwatora. To wislicka posadzka. Whadystaw Za-
lewski uczestniczyt bezposrednio w jej odkryciu. unikatowy
obiekt wymagat troski, ale i rozwagi. O pracach konserwa-
torskich i losach zabytku napisat szereg artykutow. Wiasciwie
pisze je do dzis! Zaledwie przed miesigcem dowiedzielismy
sie o ciekawym epizodzie z historii: - posadzka miata zdobic
kolekcje Collegium Maius!

W 1968 roku rozpoczat prace na Wydziale Konserwacji Dziet
Sztuki Akademii Sztuk Pieknych w Krakowie. Od poczatku za-
jat sie malowidfami $ciennymi. Byt kierownikiem Katedry Kon-
serwacji Malowidet Sciennych, a po zmianach w strukturze
organizacyjnej uczelni w roku 1973 - kierownikiem Katedry
Konserwacji Malowidet Sciennych i Rzezby Architektonicznej.
W roku 1975 otrzymat stopien doktora, w 1986 profesora nad-
zwyczajnego, a w 1996 profesora zwyczajnego. Na szczescie
dla nas - dziesigtkéw ucznidéw, praca dydaktyczna zafascyno-
wata Mistrza nie mniej, niz sama konserwacja.

Przeprowadzit prace konserwatorskie wiekszosci zachowa-
nych na terenie Polski malowidet bizantyjsko-ruskich z XV
wieku: w prezbiterium bazyliki w Wislicy i w kaplicy Swie-
tokrzyskiej katedry na Wawelu; ostatnio kierowat pracami
przy konserwacji malowidet w prezbiterium katedry san-
domierskiej. Konserwowat réwniez péznobarokowy wystréj
malarsko stiukowy w kolegiacie $w. Anny w Krakowie, ma-
lowidta z XVII wieku w bibliotece w klasztorze oo. Karmeli-
tow na Piasku w Krakowie oraz malowidta z okoto roku 1540
w prezbiterium katedry w Przemyslu.

Wazne byly takze doswiadczenia miedzynarodowe. Byt na
stypendium we Wtoszech, utrzymuje kontakty z wtoskimi
konserwatorami. Prowadzit takze prace konserwatorskie
na terenie Wioch przy malowidfach $ciennych z XV wie-
ku w kosciele S. Gerolamo w Gottolengo oraz przy ma-
lowidtach z XII wieku w Palazzo della Regione w Mantui.
Uczestniczyt w konferencjach naukowych,. Ale bywat za-
praszany takze na Litwe, do Chorwacji. Czynnie uczestni-
czyt w wielu konferencjach i sympozjach naukowych w kra-
ju i zagranica, m.in. we Wtoszech i w Japonii. Jest autorem
kilkudziesieciu cenionych publikacji z zakresu konserwacji
malarstwa $ciennego.

Odbywat ze studentami liczne praktyki zaréwno w kraju
jaki poza granicami. Prowadzit szereg dyploméw magister-
skich takze realizowanych we Wtoszech, byt promotorem
prac doktorskich. Wychowani przez Mistrza nastepcy z po-
wodzeniem kontynuujg Jego dzieto. Nieprzerwanie nalezy

I Prof. Wiadystaw Zalewski — laureat nagrody im. J. Zachwatowicza w roku
2014

do grona najbardziej cenionych ekspertéw, recenzentéw
prac naukowych z dziedziny malarstwa $ciennego.

Miarg uznania dokonan, ale takze pracowitosci Laureata jest
Jego udziat w rozlicznych gremiach, m.in. w Spotecznym Ko-
mitecie Odnowy Zabytkéw Krakowa, Radzie Wyzszego Szkol-
nictwa Artystycznego, Radzie Muzealnej Zamku Krélewskiego
na Wawelu, Polskim Komitecie Narodowym ICOMOS, Radzie
Ochrony Zabytkéw przy Ministrze Kultury i Sztuki.

Praca i dziatalno$¢ Wiadystawa Zalewskiego od poczatku
byta zauwazana i doceniana. Jest Laureatem licznych na-
gréd, otrzymat tez wiele odznaczen, m.in.:

1973, 1980, 1982, 1985 — Nagrody Ministra Kultury i Sztuki,
1976 - Ztoty Krzyz Zastugi Orderu Odrodzenia Polski, 1976
- Ztota Odznaka Zwiazku Polskich Artystéw Plastykéw, 1979
- Nagroda Miasta Krakowa, 1988 - Medal Spotecznego Ko-
mitetu Odnowy Zabytkéw Krakowa,1993- Krzyz Kawalerski
Orderu Odrodzenia Polski, 1998 - Krzyz oficerski Orderu Od-
rodzenia Polski, 1996 — Nagroda im. Ks. Janusza Pasierba,Con-
servator Ecclesiae’; 2003 - Ztota Odznaka za Opieke nad Za-
bytkami i 2006 - Srebrny medal ,Gloria Artis” Ministra Kultury
i Dziedzictwa Narodowego

Nikt juz chyba nie zliczy komisji konserwatorskich, w kto-
rych brat udziat. Do dzi$ podrézuje po catym kraju zapra-
szany przez urzedy konserwatorskie, wtadze koscielne,
ale przede wszystkim przez swoich mtodszych kolegdw,
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ktérzy najlepiej wiedzg, jak ceni¢ trzeba wiedze i opinie  liczy zapraszajgc Profesora Zalewskiego na konsultacje,
Mistrza. Obecnie bierze udziat w licznych radach, kole-  komisje i konferencje. Wiedza i do$wiadczenie Mistrza sg
giach i komisjach konserwatorskich podczas prac pro- nie do zastgpienia. Ale jest co$ jeszcze. Ukochany obiekt,
wadzonych nie tylko na terenie Krakowa, ale catego kra-  posadzka wislicka potrzebuje monitoringu, statej opieki
ju: Matopolski, Dolnego Slgska, Warszawy i Warmii. konserwatorskiej i nowego pawilonu, ktéry zabezpiecza
otoczenie i stuzy turystom. Zycze Laureatowi, aby znalazt
sponsora dla wislickiej posadzki wraz z jej szeroko poje-
tym otoczeniem!

Na koniec chce ztozy¢ Laureatowi zyczenia. Nietrudno
zgadna¢, ze — wszyscy tu obecni — zyczymy dtugich lat

w zdrowiu i aktywnosci zawodowej, na ktdrg tylu z nas ,
Dr Ewa Swiecka

NAGRODY IM. JANA ZACHWATOWICZA
ZA NAJLEPSZE PRACE DYPLOMOWE

Na doroczny miedzynarodowy Konkurs PKN ICOMOS im. Profesora Jana Zachwatowicza na najlepsze prace dyplo-
mowe studentéw szkét wyzszych podejmujgce problematyke ochrony dziedzictwa kulturowego w roku 2014 wptyneto
58 prac. Do konkursu, ze wzgledéw formalnych, nie dopuszczono 4 prace.

Fundatorami Nagrody sg Panstwo KRYSTYNA ZACHWATOWICZ-WAJDA i ANDRZEJ WAJDA.

Na posiedzeniu na Wydziale Architektury Politechniki Warszawskiej, ul. Koszykowa 55, sala 13, w dniach 14-15 listo-
pada 2014 Jury przyznato dwie nagrody gtéwne:

1. pracy nr 45:

MGR GRZEGORZ BASINSKI pt. Stolarka drzwiowa
fortyfikacji pruskich w pasie umocnien sudetéw i jej
problematyka konserwatorska, Wydziat Sztuk Pieknych
- Ochrona Débr Kultury Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu, promotor: prof. nzw. Janusz Krawczyk

2.pracy nr47:

MGR INZ. ARCH. ANNA PALGAN pt. Muzeum w domu
przedpogrzebowym na cmentarzu zydowskim w fodzi,
Wydziat Budownictwa, Architektury i Inzynierii Srodowiska Lt . |
Politechniki tédzkiej, promotor: dr hab. inz. arch. Bartosz I Laureat nagrody im. J. Zachwatowicza za prace dyplomowe — Grzegorz

Basinski z UMK wraz z promotorem — prof. Januszem Krawczykiem i prof.
Walczak Janem Tajchmanem
1. pracy nr 45:
MGR GRZEGORZ BASINSKI pt. Stolarka drzwiowa fortyfikacji pruskich w pasie umocnien sudetéw i jej pro-
blematyka konserwatorska, Wydziat Sztuk Pieknych — Ochrona Débr Kultury Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toru-
niu, promotor: prof. nzw. Janusz Krawczyk

2.pracy nr47:

MGR INZ. ARCH. ANNA PALGAN pt. Muzeum w domu przedpogrzebowym na cmentarzu zydowskim w fodzi, Wydziat
Budownictwa, Architektury i Inzynierii Srodowiska Politechniki todzkiej, promotor: dr hab. inz. arch. Bartosz Walczak

Wyréznienia:

1. pracy nr 23:
MGR INZ. ARCH. STANISLAW PUDA pt. Muzeum pod wirydarzem $w. jadwigi w klasztorze siéstr boromeuszek w trzeb-
nicy, Wydziat Architektury Politechniki Wroctawskiej, promotor: prof. dr hab. inz. arch. Ewa tuzyniecka

2. pracy nr 50:
MSC ANZELIKA ZDANEVICIERE pt. Restoration and use of the monasteries in lithuania, Faculty of Visual and Applied Arts
Vilnius Academy of Arts - Lithuania, promotor: Professor, PhD. Jonas Glemza
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3. pracy nr 55:
MSC ARCH. ANDRIJ SEMENIUK pt. Architecture of bernardine orders monasteries of western ukraine xvii c. in example of
monastery in sokal, Institute of Architecture — National University Lviv Politechnic — Ukraine, promotor: doc. Oksana Boyko

Wyréznienie honorowe dla:

pracy nr 48:

MSC IVA RAIC STOJANOVIC pt. Reconstructing monuments in croatia in the early post second world war period: theo-
retical principles and the case of the sibenik town hall, Raymond Lemaire International Centre of Conservation, Faculty of
Engineering Science, University of Leuven - Belgium, promotor: Dr. Thomas Coomans de Brachenne, Ass. Professor and Dr
Marco Spikic, Ass. Professor and Luc Verpoest, Prof. emeritus. prof. zw. dr hab. arch. Lech Ktosiewicz

Przewodniczacy Jury

MIEDZYNARODOWEGO KONKURSU PKN ICOMOS
im. Profesora Jana Zachwatowicza

prof. zw. dr hab. arch. Lech Ktosiewicz

Sekretarz Jury dr inz. Katarzyna Patubska

Laureaci Nagrody im. J. Zachwatowicza za prace dyplomowe. Od lewej: prof. Janusz Krawczyk, Grzegorz Basinski (laureat | nagrody). po $rodku - Katarzyna
Zachwatowicz-Jasieriska, corka profesora

Czescll
WALNE ZGROMADZENIE PKN ICOMOS

Walne Zgromadzenie rozpoczeto sie od sprawozdan z praczy PKN ICOMOS przedstawianych kolejno przez Prezesa — prof.
Bogustawa Szmygina, Skarbnika — Barbare Werner, p.o. Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej — Janusza Rymsze.

Najwazniejsze dane liczbowe dotyczace dziatania PKN ICPMOS w kadencji 2012-1014 zestawito Biuro Prezydium na koniec
listopada przed Walnym Zgromadzeniem.
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INFORMACJA DLA PREZYDIUM PKN ICOMOS (2012-2014)
stan na 27 listopada 2014

1. Paryz: Membership FEE ICOMOS-POLAND - 2014

All members paid: 185
Individual Members: 138 x 40 = 5.520,- EUR
Retired Professional: 47 x 20 = 940,- EUR

First rate paid 10 February 2014 = 3.870 Euro
Second rate paid 2 August 2014 = 675 Euro
Third rate paid 15 October 2014 = 1.915 Euro

Total amount: 6.460,00 EUR
2. Stan finansowy (3 subkonta): 67.500 zt

Stan konta gtéwnego: 51.000 zt (po zaptaceniu noty obcigza-
jacej podnoszacej sktadke z Paryza, na kwote 8.300 zt w paz-
dzierniku br.)

Wysokos¢ sktadki dla cztonkéw zwyczajnych: 200 zt
Sktadka dla emerytéw: 75 zt

Sktadka dla honorowych: 0 zt

Sktadka instytucjonalna: 3.000 zt

3. Czlonkowie PKN ICOMOS - 2014

219 cztonkéw PKN ICOMOS:

- cztonkowie zwyczajni: 204

- cztonkowie honorowi: 11

- instytucje: 4 (UM Krakéw, UM Zamo$¢, UM Torun, Muzeum
Zamkowe w Malborku)

4. Porzadkowanie skladek:

5 0s6b zalega za rok 2013 i 2014 (ostanie ponaglenia: 28.05,
1.10, list polecony 17.10.2014):

Jacek Dabrowski 2012

dr Michat Domirnczak 2008

Beata Konieczniak 2011

mgr inz. arch. Antoni Kgsinowski

mgr Anatol Wap

7 0s6b nie zaptacito za 2014 rok (ostanie ponaglenia: 28.05,
1.10,17.10):

dr Wojciech Brzezinski

dr hab. arch. Romana Cielatkowska

Adam Jasienski 2012

dr Wojciech Kofataj

drinz. arch. Jerzy Potyrata 2012

prof. Barbara Stepniewska-Janowska

mgr Stanistaw Tumidajewicz 2004

5. Lista nowych cztonkéw 2012-2014:

(2012)
Tadeusz Zuchowski 01.2012
Dr Jacek Wysocki 03.2012

Matgorzata Gwiazdowska 03.2012

Prof. Justyna Olszewska-Swietlik, 06.2012
Dr Katarzyna Piotrowska-Nosek, 06.2012
Tomasz Herbich, 06.2012

Dr Marek Grymin, 10.2012

Dr Magdalena Bednarkiewicz, 10.2012
Ks. Zbigniew Czernik, 10.2012

Dr Maciej Prarat, 10.2012

Dr Karolina Zimna-Kawecka, 10.2012

Dr Klaudia Stala, 10.2012

Adam Jasienski, 12.2012

Rafat Eysymontt, 12.2012

Prof. Matgorzata Milecka, 12.2012

Dr Jerzy Potyrafa, 12.2012

(2013)
Dr hab. Miron Urbaniak, 05.2013
Prof. Barbara Rymsza, 05.2013
Prof. Marek Gogolin, 05.2013
Dr Joanna Arszynska, 05.2013
Dr Justyna Zdunek-Wielgotaska, 12.2013
Dr Zbigniew Czernik, 12.2013

(2014)
Dr Rafat Zaptata, 02.2014
Dr Piotr Kotodziejczyk, 02.2014
Prof. Agnieszka Kos-Zabtocka, 02.2014
Dr Andrzej Siwek, 07.2014
Mgr Anna Fortuna-Marek, 07.2014
Dr Grzegorz Rytel, 07.2014
Prof. Jacek Gyurkovich, 10.2014
Prof. Ewa Wectawowicz — Gyurkovich, 10.2014
Dr tukasz Pardela, 10.2014
Piotr Zuchowski, 10.2014
Dr Antonina Zaba, 10.2014
Matgorzata Gmiter, 12.2014

6. Osoby zmarte 2012-2014:
prof. dr hab. Henryk DZIURLA, 2012
dr Wojciech FIJALKOWSKI, 2014
dr Tadeusz Rudkowski, 2014

7.Nagroda Zachwatowicza
http://icomos-poland.org/index.php/pl/nagrody

2012 - prof. Krzysztof Pawtowski (wreczenie 4.12.2012)

2013 - dr Andrzej Michatowski, Irena Oborska, Paolo del
Bianco (Wtochy) (wreczenie 6.12.2013)

2014 - prof. Wiestaw Domastowski, prof. Wtadystaw Zalewski
(wreczenie 5-12-2014)
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8. Konkurs Zachwatowicza

Informacja dotyczaca konkursu i laureatéw znajduje sie na
stronie internetowej: http://icomos-poland.org/index.php/
pl/konkursy

Regulamin Konkursu zostat zmieniony uchwata Prezydium
w dniu 4.01.2012 r. (zamieszczony na stronie www)

9. Biuletyn Informacyjny PKN ICOMOS

redaktor: Marek Konopka
http://icomos-poland.org/index.php/pl/biuletyn-informa-
cyjny-pkn-icomos

W latach 2012-2014 ukazato sie 10 numeréw.

10. Wydawnictwa PKN ICOMOS

W latach 2012-2014 ukazato sie 6 publikacji naukowych PKN
ICOMOS dostepne w wersji elektronicznej dla wszystkich
oraz rozdawane w wersji papierowej na Walnym Zgroma-
dzeniu Cztonkow.

Wykaz: http://icomos-poland.org/index.php/pl/publikacje-
-pkn-icomos

11. Organizacja konferencji, sesji itp.

http://icomos-poland.org/index.php/pl/archiwum-aktual-
nosci-01

12.Projekt badawczy pt. Opracowanie modelowego planu
zarzqdzania dobrami kulturowymi swiatowego dziedzic-
twa UNESCO, realizowany w ramach programu Promowanie
réznorodnosci kulturowej i artystycznej w ramach europej-
skiegodziedzictwakulturowegoMFEOG2009-2014,dofinan-
sowany ze srodkéw pochodzacych z Islandii, Liechtensteinu
i Norwegii w ramach funduszy EOG. Realizowany przy Mini-
sterstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego w ramach umo-

wy partnerskiej z ICOMOS-Norwegia, w latach 2013-2015.
Kwota catkowita dofinansowania: 356 084,10 PLN.

13. Spotkania Prezydium:
2012-01-04, Warszawa, nr 13
2012-03-30, Warszawa, nr 14
2012-06-15, Warszawa, nr 15
2012-10-18, L6dzZ, nr 16
2012-12-04, Warszawa, nr 17
2013-02-25, Warszawa, nr 18
2013-05-24, Warszawa, nr 19
2013-10-25, Warszawa, nr 20
2013-12-05, Warszawa, nr 21
2014-02-28, Warszawa, nr 22
2014-07-01, Warszawa, nr 23
2014-10-10, Torun, nr 24
2014-12-05, Warszawa, nr 25

14. KOMISJE PKN ICOMOS 2014

osoba odpowiedzialna: prof. Jadwiga t ukaszewicz —- Wiceprezes
KOMISJA ARCHITEKTURY MILITARNEJ - Cezary Gtuszek
KOMISJA DREWNA — Dominik Maczynski (od 2013)

KOMISJA OGRODOW HISTORYCZNYCH | KRAJOBRAZU KUL-
TUROWEGO - Barbara Werner

KOMISJA HISTORII | KONSERWACJI ARCHITEKTURY SAKRAL-
NEJ — Ewa tuzyniecka

KOMISJA MALARSTWA SCIENNEGO - Ewa Swiecka

KOMISJA OCHRONY DZIEDZICTWA MIAST — Danuta Ktosek-
-Koztowska

KOMISJA TEORII KONSERWATORSKIEJ - Bogustaw Szmygin

KOMISJA OCHRONY | KONSERWACJI ARCHITEKTURY MO-
DERNISTYCZNEJ - Jakub Lewicki (od 2014)

KOMISJA ARCHITEKTURY XX WIEKU — Matgorzata Wtodarczyk
KOMISJA KAMIENIA - Jadwiga tukaszewicz
KOMISJA DZIEDZICTWA TECHNIKI - Miron Urbaniak (od 2014)

[Protokdt Komisji Rewizyjnej szczegétowo i konkretnie charakteryzuje dziatalnos¢ PKN ICOMOS w 2014 1. jak i catej trzyletniej kadencji.

Dlatego przedstawiamy go nizej w catosci.]

PROTOKOL KOMISJI REWIZYJNE)J
dotyczacy dziatalnosci Prezydium Polskiego Komitetu Narodowego Miedzynarodowej Rady Ochrony Zabytkéw ICOMOS
w kadencji 2012-2014

Komisja Rewizyjna zostata wybrana przez Walne Zgroma-
dzenie Cztonkéw PKN ICOMOS w dniu 9 grudnia 2011 .
i ukonstytuowata sie nastepujaco:

- przewodniczacy - dr Tadeusz Rudkowski,

- zastepca przewodniczacego - prof. nzw. dr hab. inz. Janusz
Rymsza,

- sekretarz — prof. nzw. dr hab. Piotr Dobosz.

W dniu 2 wrzesnia 2014 r.zmart przewodniczacy Komisji — dr
Tadeusz Rudkowski od lat zaangazowany w sprawy ochrony

dziedzictwa kulturowego. Cztonkowie Komisji postanowi-
li, ze do czasu wyboru przewodniczacego, petnigcym jego
obowiazki bedzie prof. nzw. dr hab. inz. Janusz Rymsza. (...)

Podane w niniejszym protokole informacje sa odpowiednie
na dzien 5 grudnia 2014 r,, a Polski Komitet Narodowy 1CO-
MOS zwany bedzie w skrdécie Komitetem lub PKN.

Na podstawie przeprowadzonej kontroli dziatalnosci Pre-
zydium Komitetu w kadencji 2012-2014 Komisja Rewizyjna
informuje co nastepuje.
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1. Dziatalnos¢ organizacyjna PKN ICOMOS
1.1. Liczba cztonkéw

PKN liczy 219. cztonkéw, w tym: 204. cztonkéw zwyczaj-
nych, 11. cztonkéw honorowych oraz 4 cztonkéw wspiera-
jacych. Cztonkowie wspierajacy (osoby prawne) to Urzedy
Miast: Krakowa, Torunia i Zamoscia oraz Muzeum Zamkowe
w Malborku. Sktadka instytucji wspierajacej wynosi 3 000
zk. Na poczatku ubiegtej kadencji, w styczniu 2009 r., PKN
liczyt 195 cztonkéw, a na poczatku obecnej kadencji — 194
cztonkéw. Tak wiec w trakcie poprzedniej kadencji liczba
cztonkéw Komitetu praktycznie nie ulegta zmianie, na-
tomiast podczas obecnej kadencji zwiekszyta sie o 13%
(przybyto 25. cztonkéw).

1.2. Optata sktadki cztonkowskiej

Pomimo podniesienia w trakcie poprzedniej kadencji sktadki
miedzynarodowej z 30 na 40 euro dla cztonka indywidualne-
go ICOMOS, zaréwno w poprzedniej kadencji, jak i obecnej
wysokos¢ sktadki w Komitecie nie zostata zmieniona. Wyno-
sita ona 200 zt rocznie dla cztonkéw zwyczajnych i 75 zt dla
emerytow.

Z opfatami sktadki cztonkowskiej za dwa lata (2013-2014)
zalega 5. cztonkdw, a za rok obecny dodatkowo 7 cztonkdw.
Zalegtosci siegaja 3 150 zt (5% cztonkdw nie zaptacito sktad-
ki). Zgodnie §12 ust. 1 pkt 4 Statutu skreslenie z listy czton-
kéw z powodu zalegania z optatami skfadki cztonkowskiej
nastepuje wtedy, gdy okres zalegania przekracza 24 miesia-
ce. W zaistniatej sytuacji skresleniem z listy cztonkéw jest za-
grozonych 5 0séb, ktére nie zaptacity sktadki za dwa lata. Na
koniec poprzedniej kadencji zalegtosci z tytutu nie ptacenia
sktadek wynosity 24 000 zt.

Podczas obecnej kadencji zalegtosci z tytutu nieptacenia
sktadek ulegty znacznemu zmniejszeniu i wynosza 13% za-
legtosci z poprzedniej kadencji. Komisja Rewizyjna stwier-
dza, ze w obecnej kadencji Prezydium skutecznie zachecito
cztonkéw Komitetu do ptacenia sktadek.

1.3. Terminy posiedzenia Prezydium

Zgodnie z ust. 314 §18 Statutu Prezydium PKN, facznie z Pre-
zesem, liczy 10 osob, a jego posiedzenia odbywajg sie nie
rzadziej niz 4 razy w roku.

W trakcie obecnej kadencji odbyto sie 13 posiedzen Prezy-

dium PKN:

-5 posiedzen w 2012 r.: 4 stycznia, 30 marca, 15 czerwca, 18
pazdziernika i 4 grudnia;

- 4 posiedzenia w 2013 r.: 25 lutego, 24 maja, 25 pazdzierni-
ka i 5 grudnia;

- 4 posiedzenia w 2014 r.: 28 lutego, 1 lipca, 10 pazdziernika
i 5 grudnia.

1.4. Funkcjonowanie biura

PKN nie ma wiasnego lokalu i ta sytuacja nie zmienia sie
od wielu lat. Obecnie wspétpracuje z biurem Zamku Kré-
lewskiego w Warszawie, gdzie jest adres korespondencyjny
oraz z Wydziatem Architektury Politechniki Warszawskiej,
w ktérym udostepniono pomieszczenie na posiedzenia. Po-
nadto Prezydium uchwata z dnia 17 listopada 2009 r. zde-
ponowano archiwalia PKN w Archiwum Polskiej Akademii
Nauk. Mimo trudnych warunkdéw socjalnych sekretariat PKN
dziata bez zarzutu. Komisja Rewizyjna uwaza, ze Prezydium
powinno dotozy¢ wszelkich staran, aby sekretariat Komitetu
miat swoje pomieszczenie (bedace wiasnoscig Komitetu lub
przez niego wynajmowane).

Zgromadzenie Generalne PKN ICOMOS 2014 - Arkady Kubickiego. Na pierwszym planie prof. P. Molski (sekretarz generalny) i prof. B. Szmygin, (prezes) PKN

ICOMOS
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2. Dziatalno$¢ finansowa PKN ICOMOS

W przedstawionym przez ksiegowa bilansie na dzieri 30 listo-
pada 2014 r. przychody z prowadzenia dziatalnosci statutowej
wynosity 159 268,79 zt, a koszty tej dziatalnosci 124 380,74 zt.
Tak wiec dziatalnos¢ Komitetu zamkneta sie nadwyzka przy-
chodéw nad kosztami w wysokosci 34 888,05 zt.

3. Dzialalnos¢ naukowa, edukacyjna i promocyjna PKN
ICOMOS

Dziatalno$¢ naukowa i edukacyjna PKN jest realizowana

przede wszystkim poprzez:

- dziatalnos$¢ komisji naukowych,

- organizacje konferencji naukowych,

- patronat konferencji naukowych,

- uczestnictwo w projektach badawczych,

- organizacje konkurséw,

- wydawanie Biuletynu Informacyjnego PKN i publikacji
naukowych.

3.1. Liczba komisji naukowych

W celu stworzenia ram wspétpracy, dyskusji i wymiany in-
formacji, w PKN powotano komisje naukowe. W ubiegtej ka-
dencji dziatato 8 komisji:

- Komisja Architektury Militarnej — przewodniczacy pan Ce-
zary Gtuszek;

- Komisja Ogrodéw Historycznych i Krajobrazu Kulturowego
- przewodniczaca pani Barbara Werner;

- Komisja Historii i Konserwacji Architektury Sakralnej (zmia-
na nazwy Komisji Historii Architektury Sakralnej od 10 paz-
dziernika 2014 r.) - przewodniczaca pani Ewa tuzyniecka;

- Komisja Malarstwa Sciennego — przewodniczaca pani Ewa
Swiecka;

- Komisja Ochrony Dziedzictwa Miast — przewodniczaca
pani Danuta Ktosek-Koztowska;

- Komisja Teorii Konserwatorskiej — przewodniczacy pan Bo-
gustaw Szmygin;

- Komisja Architektury XX Wieku (od 9 listopada 2009 r.) —
przewodniczaca pani Matgorzata Wtodarczyk;

- Komisja Kamienia (od 13 maja 2011 r.) — przewodniczaca
pani Jadwiga W. Lukaszewicz;

W czasie trwania ubiegtej kadencji powstaty dwie komisje,
ostatnie z ww. wymienionych.

W obecnej kadencji powstaty trzy nowe komisje:

- Komisja Drewna (od 25 lutego 2013 r.)- przewodniczacy
pan Dominik Maczynski;

- Komisja Ochrony i Konserwacji Architektury Modernistycznej
(od 28 lutego 2014 r.) — przewodniczacy pan Jakub Lewicki;

- Komisja Dziedzictwa Techniki (od 2014 r.) — przewodnicza-
cy pan Miron Urbaniak.

Tak wiec obecnie w PKN ICOMOS dziata 11 komisji. Komisja
Rewizyjna pozytywnie ocenia fakt zwiekszenia liczby Komi-
sji Naukowych, jako powstanie kolejnych obszaréw dysku-
syjnych w dziedzinie ochrony dziedzictwa kulturowego.

3.2. Organizacja konferencji naukowych

W obecnej kadencji PKN byt organizatorem (z pomoca for-
malna instytucji rzadowych i samorzadowych) 12 konferen-
¢ji. PKN zorganizowat nastepujace konferencje:

1. Konferencja Naukowa pt. ,Sztuczny kamien (gipsowy)
w sztuce”, 14-15 czerwca 2012 r. w Toruniu;

2. Konferencja pt. ,Conservator Cisterciense’, 15 wrzesnia
2012 r. w Peplinie;

3.KonferencjaNaukowa pt.,Zamkiw Ruinie — Zasady Poste-
powania Konserwatorskiego’, 13-15 wrzesnia 2012 r.
w Krakowie; wymiernym efektem Konferencji jest doku-
ment koncowy pt. ,Karta Ochrony Historycznych Ruin”
(przyjety 4 grudnia 2012 r. przez Walne Zgromadzenie);

4.Konferencja pt.,Autentyzm w konserwacjiarchitektury do
potowy XX wieku’, 13 pazdziernika 2012 r. na Wydziale
Architektury Politechniki Warszawskiej;

5. Konferencja Miedzynarodowa pt. ,PRO-Revita 2012.
Polityka regionalna a rewitalizacja miast w praktyce”’,
19-20 pazdziernika 2012 r. w Lodzi;

6. Konferencja Naukowa pt.,Fortyfikacje nowozytne w Pol-
sce — badania, realizacje, plany. Zagospodarowanie do
wspotczesnych funkgji turystyczno-rekreacyjnych i dy-
daktycznych’, 23-24 listopada 2012 r. w Toruniu;

7.Konferencja Naukowa pt.,Wartosciowanie zabytkéw archi-
tektury’, 15-16 kwietnia 2013 r. w Patacu w Wilanowie;

8. Konferencja pt.,Autentyzm w konserwacji architektury”,
12 pazdziernika 2013 r. na Wydziale Architektury Poli-
techniki Warszawskiej;

9. Konferencja Naukowa pt.,Nauczaniei popularyzacja och-
rony dziedzictwa’, 5-6 grudnia 2013 r. w Zamku Krélew-
skim w Warszawie;

10. Konferencja Naukowa pt. ,Wartos$¢ funkcji w obiektach
zabytkowych”, 14-15 kwietnia 2014 r. w Patacu w Wila-
nowie;

11. Konferencja pt. ,Konserwacja Zapobiegawcza Srodowi-
ska IV, 24-25 pazdziernika 2014 r. na Uniwersytecie Ka-
tolickim im. Stefana Wyszyniskiego w Warszawie;

12. Konferencja Naukowa pt. ,Zarzadzanie dziedzictwem
0 najwiekszej wartosci’, 4-5 grudnia 2014 r. w Zamku
Krélewskim w Warszawie.

3.3. Patronat konferencji naukowych

PKN dat patronat nastepujacym 10. konferencjom:

1. Konferencja Miedzynarodowa pt. ,Modernizm w Europie
— Modernizm w Gdyni. Architektura XX w. do lat 60. i jej
ochrona’; 20-22 wrzesnia 2012 r. w Gdyni; organizator -
Urzad Miasta (uczestnikami byli konserwatorzy z Europy);

2. Ogdlnopolska Konferencja Naukowa pt.,10 lat obowia-
zywania ustawy o ochronie zabytkéw’, 22-23 kwietnia
2013 r. w Gdansku; organizator - Uniwersytet im. Mikofaja
Kopernika;

3. Miedzynarodowa Konferencja Konserwatorska pt. ,Bada-
nia architektoniczne - historia i perspektywy rozwoju’,
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19-20 wrzednia 2013 r. w Warszawie; organizator — Uni-
wersytet Warszawski;

4. Konferencja dotyczaca dziatalnosci Henryka van de Velde,
5-6 wrzesnia 2013 r. w Jeleniej Gérze; organizator — Sta-
rostwo;

5. Konferencja Naukowa pt.,Krajobraz w stuzbie fortyfikacji’,
10-12 pazdziernika 2013 r. we Wroctawiu; organizator -
Uniwersytet Przyrodniczy;

6. Konferencja pt. ,Wspotczesna ranga ogrodéw zabytko-
wych’; 14-16 listopada 2013 r. w Krakowie; organizator —
Politechnika Krakowska;

7. Konferencja INTBAU, 5-6 maja 2014 r. w Krakowie;

8. IV Miedzynarodowa Konferencja Naukowa pt.,Modernizm
w Europie”, 18-20 wrzesnia 2014 r. w Gdyni; organizator -
Urzad Miasta;

9. Konferencja Naukowa pt.,Karta Wenecka 1964-2014’, 10-12
pazdziernika 2014 r. w Toruniu; organizator — Uniwersytet
im. Mikotaja Kopernika; w 2014 r. minefa 50. rocznica kon-
gresu w Wenecji, ktéry uchwalit Karte Wenecka i podjat
decyzje o utworzeniu ICOMOS.

10. Konferencja pt. ,Wspoétczesne zagrozenia ogrodéw za-
bytkowych”, 5-7 listopada 2014 r. w Krakowie; organiza-
tor - Politechnika Krakowska.

3.4. Uczestnictwo w projektach badawczych

Na szczeg6lna uwage zastuguje uczestnictwo w projekcie
badawczym pt. ,Modelowy plan zarzadzania dobrami kul-
turowymi $wiatowego dziedzictwa UNESCO’, realizowanym
w ramach programu pt. ,Promowanie réznorodnosci kultu-
rowej i artystycznej w ramach europejskiego dziedzictwa
kulturowego” MF EOG 2009-2014, dofinansowanym ze $rod-
kéw z Islandii, Liechtensteinu i Norwegii w ramach fundu-
szy EOG. Projekt jest realizowany przy Ministerstwie Kultury
i Dziedzictwa Narodowego w ramach umowy partnerskiej
zICOMOS Norwegia na lata 2013-2015.

3.5. Organizacja konkursow

W ramach dziatalnosci edukacyjnej i promocyjnej PKN orga-
nizuje konkursy, a wéréd nich Konkurs im. Jana Zachwatowi-
cza. Konkurs ten jest zwigzany zdwoma obszarami dziatalno-
sci. Pierwszy realizowany od 1995 r. to konkurs na najlepsze
prace dyplomowe studentéw szkét wyzszych ,podejmujace
problematyke ochrony dziedzictwa kulturowego”. Uchwatg
Prezydium z dnia 4 stycznia 2012 r. zmieniono Regulamin
Konkursu, tworzac dokument pt. ,Tryb postepowania przy
organizacji konkursu”.

Drugi obszar dziatalnosci realizowany od 2000 r. to przyzna-
wanie nagrody PKN ICOMOS im. Profesora Jana Zachwato-
wicza ,za wybitne osiggniecia w dziedzinie badan i konser-
wacji zabytkéw oraz ochrony dziedzictwa kulturowego”.
W obecnej kadencji nagrode te otrzymali:

— prof. Krzysztof Pawtowski - w 2012 .,

- dr Andrzej Michatowski, Irena Oborska i (nagrode honoro-

wa) Paolo del Bianco (Wtochy) - w 2013 r.,

— prof. Wiestaw Domastowski i prof. Wtadystaw Zalewski —
w2014 r.

3.6. Wydawanie Biuletynu Informacyjnego PKN i publika-
cji naukowych

W poprzedniej kadencji, w styczniu 2009 r., PKN ICOMOS
powotat do zycia wiasny periodyk - Biuletyn Informacyj-
ny PKN ICOMOS. Pierwszy numer liczyt zaledwie 12 stron,
a ostatni z wydanych - 56 stron. Tres¢ Biuletynu jest cen-
nym zrédtem informacji o konserwacji zabytkéw i ochronie
dziedzictwa kulturowego zaréwno w Polsce, jak i na Swiecie.
W obecnej kadencji ukazato sie 10 numerdéw Biuletynu. Od
maja 2013 r,, na mocy ustalen z posiedzenia Prezydium z 25
lutego 2013 r., Biuletyn stat sie kwartalnikiem (sg wydawane
4 numery rocznie).

Wydawnictwa z konferencji organizowanych przez PKN sa
publikowane. W obecnej kadencji ukazato sie 6 publikacji
naukowych PKN ICOMOS:

Zamki w ruinie — zasady postepowania konserwatorskiego,
2012

Wartosciowanie w ochronie i konserwacji zabytkéw, 2012
Wartosciowanie zabytkdw architektury, 2013

Fortyfikacje nowozytne w Polsce — badania, realizacje, projekty.
Zagospodarowanie do wspétczesnych funkcji, 2014
Nauczanie i popularyzacja ochrony dziedzictwa, 2014
Wartos¢ funkcji w obiektach zabytkowych, 2014.

Publikacje te sg dostepne w wersji elektronicznej na stronie
internetowej PKN ICOMOS oraz przekazywane w wersji pa-
pierowej na Walnym Zebraniu Cztonkéw. O duzej uzytecz-
nosci publikacji dostepnych na stronie internetowej PKN
Swiadczy liczba wejs¢ zwigzanych z publikacjami — 60 000.

Na stronie internetowej PKN ICOMOS w styczniu 2012 r.
utworzono zakfadke ,Kalendarium’, na ktérej sa umieszcza-
ne informacje o konferencjach, warsztatach i szkoleniach
organizowanych w Polsce w obszarze ochrony dziedzictwa
kulturowego. Liczba wejs¢ na strone internetowa PKN ICO-
MOS wynosi 43 000 rocznie.

4. Wniosek o udzielenie absolutorium

Reasumujac Komisja Rewizyjna stwierdza, ze podczas obec-
nej kadencji PKN ICOMOS:

- liczba cztonkéw Komitetu zwiekszyta sie o 13% (przyby-

to 25. cztonkdéw), a zalegtosci z tytutu nieptacenia sktadek

cztonkowskich wynoszg zaledwie 13% zalegtosci z poprzed-

niej kadencji,

- dziatalno$¢ Komitetu zamkneta sie nadwyzka przychodéw
nad kosztami w wysokosci prawie 35 000 zt,

- w Komitecie powstaty 3 nowe komisje naukowe,

- Komitet zorganizowat 12 konferencji i dat patronat 10 kon-
ferencjom,

- Komitet wydat 6 publikacji naukowych,

- Komitet ugruntowat pozycje Biuletynu Informacyjnego
PKN ICOMOS jako kwartalnika.
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Biorac powyzsze pod uwage Komisja Rewizyjna ocenia po-
zytywnie dziatalnos¢ Prezydium Polskiego Komitetu Naro-
dowego w obecnej kadencji i sktada wniosek o udzielenie
mu absolutorium.

W pracy na rzecz Komitetu Komisja Rewizyjna pragnie
wyrézni¢ dwie osoby: wiceprezesa PKN pana Marka Ko-

nopke, za prowadzenie Biuletynu Informacyjnego PKN
ICOMOS w trudnych warunkach oraz sekretarz PKN pania
dr Katarzyne Patubska, za prowadzenie sekretariatu w wa-
runkach jw.

p.o. Przewodniczacy
Komisji Rewizyjnej PKN ICOMOS
Janusz Rymsza

fot. Grzegorz Basinski

l Przerwa w obradach Zgromadzenia Generalnego — na pierwszym planie z lewej prof. Maria Brykowska

[Nastepnie wniosek Komisji o udzielenie Prezydium absolutorium zostat przyjety w jawnym glosowaniu.]

WYBORY

Komisja Mandatowa wybrana w skfadzie: Grazyna Michalska, Piotr Dobosz, Maria Lewicka-Cempa, stwierdzita, ze do
gtosowania jest uprawnionych 215 cztonkéw PKN ICOMOS, Podczas zebrania w dniu 5.12.2014 wydano 102 karty do

gtosowania dla obecnych cztonkéw PKN ICOMOS.

Protokot Komisji Skrutacyjnej PKN ICOMOS

1. Komisja dziatata w sktadzie: Monika Murzyn-Kupisz, An-
drzej Siwek. Maciej Matachowicz, Marcin Gérski, Miron
Urbaniak.

2. Liczba pobranych kart do gtosowania: 102.

3. Glosowanie pierwsze na Prezesa PKN ICOMOS. Kandyda-
tem, ktdry przedstawit program w terminie zgodnym ze
statutem byt Bogustaw Szmygin.

WYNIKI:

a. Liczba zebranych kart - 99,

b. Gloséw niewaznych - 2 (puste karty),
c. Gtosow na NIE - 6,

d. Gloséw na TAK - 91.

4. Glosowanie drugie na Prezydium PKN ICOMOS
a.Liczba zebranych kart - 99,

b. Gloséw niewaznych - 6,

¢. Gloséw waznych - 93

Do Prezydium zgtoszono 16 kandydatéw.

WYNIKI:
Cztonkami Prezydium zostato 9 kandydatéw, ktérzy uzyskali
najwieksza liczbe gtoséw ( zaznaczone bold), w kolejnosci:

1. Marek Konopka - 85

2, Piotr Molski - 78

3. Katarzyna Patubska - 78
4. Jan Janczykowski - 63

5. Robert Hirsch - 57

6. Ewa Swiecka - 56

7.Ewa tuzyniecka - 50

8. Jadwiga tukaszewicz - 49
9. Barbara Werner - 48

10. Wiestaw Malawski — 43

11. Monika Bogdanowska - 41
12. Barbara Bielinis-Kope¢ - 36
13. Grzegorz Bukal - 34

14. Rafat Czerner - 34

15. Jakub Lewicki - 27

16. Grzegorz Rytel — 21
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5. Glosowanie trzecie na Komisje Rewizyjng PKN ICOMOS.

WYNIKI:

a. Liczba zebranych kart - 95,
b. Gtoséw niewaznych - 6,

c. Gtoséw waznych - 89

Wybrano trzy osoby, w kolejnosci:
1. Piotr Dobosz - 83,

2. Janusz Rymsza - 81

3. Maria Sottysik - 50

4. Rafat Zaptata - 32

6. Glosowanie czwarte na Sad Kolezenski PKN ICOMOS.

WYNIKI:

a. Liczba zebranych kart - 95,
b. Gloséw niewaznych -5,

¢. Gtoséw waznych - 90

Wybrano trzy osoby:

1. Wiadystaw Zalewski - 90
2. Cezary Gluszek - 90

3. Maria Brykowska - 88

Przewodniczacym Komisji Rewizyjnej zostat dotychczasowy wiceprzewodniczacy - Janusz Rymsza.
Sadowi Kolezenskiemu ponownie przewodniczy¢ bedzie — Maria Brykowska.

fot. Grzegorz Basinski

l Sekretariat Zgromadzenia generalnego. Druga z lewej — dr Katarzyna Patubska (w jej rekach wszystkie ,nici” organizacji Zgromadzenia)
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I PREZYDIUM PKN ICOMOS NA OKRES 2015-2017

W dniu 12 stycznia 2015 na Wydziale Architektury Politechniki Warszawskiej, na swoim pierwszym posiedzeniu ukonsty-
tuowat sie 10 osobowy skfad Prezydium:

Bogustaw Szmygin - Prezes PKN ICOMOS
Jadwiga tukaszewicz - Wiceprezes PKN ICOMOS
Marek Konopka - Wiceprezes PKN ICOMOS
Piotr Molski - Sekretarz Generalny PKN ICOMOS
Ewa Swiecka - Z-ca Sekretarza Generalnego
Katarzyna Patubska - Skarbnik PKN ICOMOS
Barbara Werner - Z-ca Skarbnika PKN ICOMOS
Robert Hirsch - Cztonek Prezydium
Jan Janczykowski - Cztonek Prezydium

Ewa tuzyniecka - Cztonek Prezydium

B STRAZNICY DZIEDZICTWA - MICHAL GRADOWSKI

18 grudnia 2014 r. zmart Michat Gradowski, . 82. Straznikiem
dziedzictwa, czujnym i wnikliwym, byt przez 55 lat, z czego
45 lat pracowat w Osrodku Dokumentacji Zabytkéw i jego
kolejnych ,mutacjach”. Zajmowat sie tam wydawnictwami,
serig stfownikéw roznych rodzajéw zabytkéw, niezwykle
wazng dla formowania sposobu pisania o zabytkach, na-
wet ,dyrektorowat” przez krotki czas, ale przede wszystkim
- zajmowat sie zabytkami zlotnictwa. W tej dziedzinie nie
byt,cesarzem” wtadajacym poddanymi, byt tym, kogo okre-
$lamy mianem ,guru”. Zbudowat solidne fundamenty w po-
staci ewidencji zabytkéw ztotnictwa i stworzyt narzedzia do
ich badan. Gdy skonczyt 80 lat, w 2012 r,, jego przyjaciele,
uczniowie i ,wspolnicy” w pracy nad ztotnictwem, w liczbie
220(!), podpisali Tablice Gratulacyjng w tomie Cafe srebro
Rzeczypospolitej. Panu Michatowi Gradowskiemu ofiarowa-
ne i wydanym przez muzeum wilanowskie. Znalazty sie
w nim 32 artykuly poswiecone réznym problemom badan
i ochrony zabytkéw ztotniczych oraz bibliografia Michata
Gradowskiego obejmujgca wéwczas 171 publikacji. Dzisiaj
zapewne zamknie sie ona liczba190 pozycji. Bo praca nad
ulubionymi ,srebrami” (cho¢ nie tylko) byta esencja zycia
Michata, a bezpiecznym portem dla realizacji pasji zycia byt J Vichal Gradowsk
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Osrodek Dokumentacji Zabytkéw, pieszczotliwie nazywa-
nym przez niego ,odezecikiem”. Do Narodowego Instytutu
Dziedzictwa, z ktérego odszedt byt na emeryture, poszedt
na spotkanie z kolegami, z okazji $wiat, 17 grudnia, aby na-
stepnego dnia zakonczy¢ ziemska peregrynacje. Sposrod
wielu publikacji Michata Gradowskiego szczegélne znacze-
nie miata ksiazka Znaki na srebrze. Wynik zmudnej pracy nad
ewidencja, ktdrej celem byto rozpoznanie znakdw, ktérymi
sygnowano prace, co pozwala ustali¢ z jakiego warsztatu
dane dzieto pochodzi i jego czas powstania. Dla badania hi-

storyka sztuki to informacje o znaczeniu fundamentalnym.
Pierwsze wydanie ksigzki ukazato sie w 1994 r., a nizej pod-
pisany napisat do niej przedmowe, przedstawiajaca sylwet-
ke autora. Nastepne, poszerzone po wyniki kolejnych 20 lat
pracy, wydanie ,Znakéw” ukazato sie w 2010 r. Autor wyrazit
wowczas zyczenie, aby i nowa wersje poprzedzata ta sama
przedmowa. Tym powodowany mysle, ze bytby rad, gdyby
kolejny raz przypomniec¢ charakterystyke jego osoby i jego
pracy tak wiasnie sformutowang (mhk).

Michat Gradowski

Znaki na srebrze

Znaki miejskie i panistwowe
uzywane na terenie Polski
w obecnych jej granicach

Marks on silver
Town's marks and state marks
used on the territory of Poland

withih its present borders

@

Fundacja
HEREDITAS

Warszawa 2010

Przedmowa
do pierwszego wydania ksigzki
Znaki na srebrze

Autor tej ksigzki obchodzit w 1992 r. czterdziestolecie pra-
cy zawodowej, z czego niemal trzydziesci lat przypada na
dziatalnos¢ w Osrodku Dokumentacji Zabytkéw, gtéwnie
w dziale tzw. ,zabytkéw ruchomych’, zajmujacym sie doku-
mentacjq dziet sztuki i rzemiosta artystycznego. | cho¢ juz
w czasie studiéw na Uniwersytecie Warszawskim podjat pod
kierunkiem prof. Wtadystawa Tomkiewicza pierwsze prace
(i publikacje) na temat zabytkowego ztotnictwa, jednak do-
piero w Osrodku znalazt mozliwos¢ intensywnej pracy nad
tym zagadnieniem. Byly to badania nietatwe, bowiem ta
dziedzina sztuki od dawna byta traktowana po macoszemu
przez naszych historykéw sztuki, skupiajacych swa uwage
gtéwnie na malarstwie, rzezbie i architekturze. Do prawi-
dtowego rozpoznania i opracowania ogromnego bogactwa
zabytkowego srebra w Polsce brakowato podstawowych
narzedzi - znajomosci dawnej technologii, usystematy-

l Michat Gradowski w latach 80-tych

zowanej terminologii, a nade wszystko klucza do ustala-
nia proweniencji i datowania zabytkéw, jakim jest katalog
znakoéw ztotniczych. Po kilku tatach badan prowadzonych

. Michat Gradowski w ODZ w latach 80-tych
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l Michat Gradowski wsréd weterandw ODZ (wszystkie zdjecia: Archiwum NID)

po omacku, zaniechat ambitnych rozwazan formalnych,
odtozyt na bok nigdy niedokoriczong prace doktorskg i za-
brat sie za opracowanie zagadnier podstawowych, przy-
gotowujac grunt pod prace innych badaczy, ktérzy zechca
zajac sie tym zaniedbanym, a - jak sie okazuje — niezwykle
interesujacym fragmentem naszego dziedzictwa kulturo-
wego. Juzw 1975 r.Osrodek Dokumentacji Zabytkéw wydat
jego pierwszg ksigzke pt. Technika i technologia w dawnym
Zlotnictwie (za ktéra Autor otrzymat nagrode Ministra Kul-
tury i Sztuki), zas w rok potem Stownik terminologiczny wy-
robéw ztotniczych. Podsumowaniem dorobku Autora w obu
tych dziedzinach badan byta wydana w PWN ksigzka Dawne
ztotnictwo - technika i terminologia (dwa wydania: w 1980
i 1984). W ciaggu lat przepracowanych w Osrodku opubliko-
wat blisko pie¢dziesigt prac na temat ztotnictwa, lecz przez
caly ten czas mozolnie gromadzit materiaty do pracy, ktéra
uznat za najwazniejsza — do petnego wykazu polskich zna-
kéw ztotniczych. Wprawdzie juz w 1985 r. wydat Znaki pro-
biercze na zabytkowych srebrach w Polsce, ale byto to jedynie
zasygnalizowanie problemu rozwinietego w petni dopiero
w obecnej ksigzce. Znawstwo znakdw ztotniczych dla wielu
jawi sie jako wiedza tajemna, gdyz prawidtowe ich odczyta-
nie wymaga nie tylko lupy, ale nade wszystko wprawnego
oka. Nasz Autor swym doswiadczeniem i wiedza zawsze stu-

7y bezinteresownie wszystkim zainteresowanym, bowiem

zebrany kapitat traktuje nie jako wiedze tajemna, ale wrecz
jako okazje do szczodrej rozrzutnosci, Tu wypada tez zwrécic
uwage na specjalistyczng dokumentacje zabytkowego ztot-
nictwa, ktérej powstanie w Osrodku przed laty zainicjowat
i ktéra po dzien dzisiejszy kieruje. Ta whasnie dokumentacja,
oparta gtéwnie na fotografii, nie tylko dostarczyta bogatego
materiatu badawczego naszemu Autorowi — czego dowody
mozna znalez¢ na niemal kazdej stronie tej ksigzki — ale stata
sie réwniez zrédtem informacji dla wielu historykéw sztuki,
ktorzy ostatnimi czasy podejmuja coraz czesciej tematyke
dawnej sztuki ztotniczej.

Fascynujgce jednak w tym wszystkim sa rézne oblicza Au-
tora tej ksigzki. Dla jednych znany jest jako autor wielu pu-
blikacji na temat dawnej broni, dla innych jako heraldyk,
dla jeszcze innych jako byty kierownik dziatu wydawnictw
Osrodka, zaciekle wojujacy o ratowanie zabytkéw. Bada-
nia nad dawnga technologiag ztotnicza pogtebiat w prymi-
tywnych warsztatach w Iranie w czasie... wyprawy alpi-
nistycznej. W 1978 r. byt wspodtzatozycielem i po dzien
dzisiejszy jest spotecznie dziatajacym kustoszem Muzeum
Sztuki Ztotniczej w Kazimierzu Dolnym - jedynej w Pol-
sce placéwki muzealnej poswieconej wytacznie dawnemu
i wspotczesnemu ztotnictwu. Jego niemata postac, was su-
miasty oraz zamitowanie do gawedziarstwa i facecji kaza
w nim widzie¢ dalekiego potomka Onufrego Zagtoby, gdy
tymczasem ksiazka, ktérg nam prezentuje, to rezultat pracy
organicznej. Ten nieformalny promotor szeregu prac magi-
sterskich z dziedziny ztotnictwa nigdy nie dorobit sie zad-
nego stopnia naukowego, cztonek badz konsultant wielu
dostojnych gremiéw od lat nie zajmuje zadnych stanowisk
kierowniczych. Skrycie marzyt, ze po ukonczeniu tej ksigzki
zabierze sie nareszcie za ,prawdziwe” badania nad swymi
ukochanymi plakietami wotywnymi i niezwtocznie zasiadt
do pracy nad... znakami imiennymi ztotnikéw polskich, bo-
wiem stanowig one - jak twierdzi - nieodzowne uzupetnie-
nie niniejszej publikacji.

Marek Konopka

Dyrektor Osrodka Dokumentacji Zabytkdw
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Stanistaw Suchodolski

I KAZIMIERZ STRONCZYNSKI1JEGO DOKONANIA NUMIZMATYCZNE

Tekst jest skrétem artykutu Stanistawa Suchodolskiego, ktry ukazat sie pierwotnie w 2005 r. otwierajqc jubileuszowq publikacje ,Kazmirz
Stronczyniski, Dawne monety polskie dynastyi Piastdw i Jagiellondw, Czes¢ 1. Monety pierwszych czterech wiekdw rozbiorem wykopa-
lisk objasnione, Piotrkdw 1883/ Polskie Towarzystwo Numizmatyczne, Zarzqd Giowny, Red. wydania W. Kopicki, Warszawa 2005, s. 3-12.

I Kazimierz Stronczynski (1883 r.)

Trudno dzi§ powiedzie¢, ze Kazimierz Stronczynski jest
postacig zapoznang. W 1983 r., w setng rocznice ukazania
sie jego gtéwnego, odbyta sie w jego rodzinnym miescie
- Piotrkowie Trybunalskim - sesja naukowa ku jego czci.
W jej trakcie oméwione zostaty zastugi Stronczynskiego dla
numizmatyki wczesno- i péznosredniowiecznej, sfragistyki
i heraldyki, a takze jako pioniera w zakresie inwentaryzacji
zabytkéw. Zgromadzeni wéwczas na Zamku Piotrkowskim
przedstawiciele réznych nauk ze zdziwieniem dowiadywa-
li sie od kolegéw o jego dokonaniach na zupetnie innym
polu niz te, ktére sami uprawiali, o réznych, raczej niespo-
dziewanych jego talentach, czy stronach dziatalnosci. Kt6z
na przykfad wiedziat wczesniej, ze Stronczynski dobrze
rzezbit lub ze byt posiadaczem jednej z najlepszych w War-
szawie kolekcji obrazéw?' Stulecie $mierci natomiast stato
sie okazja do oceny zastug tego niezwyktego cztowieka

! Kazimierz Stronczynski. Numizmatyk, sfragistyk i inwentaryzator zabytkdw.
Materiaty sesji naukowej, Piotrkéw Trybunalski 1983, red. J. Pininski (wyd. Pol-
skie Towarzystwo Archeologiczne i Numizmatyczne, Oddziat w todzi, Sekcja
Numizmatyczna im. Kazimierza Stronczynskiego), tédz 1986.

oraz poréwnania jego dokonan z dokonaniami znacznie
bardziej od niego znanego Joachima Lelewela? (...)

Réwniez reedycja obu podstawowych dziet numizmatycz-
nych (z 18472 1883-1885%) Stronczynskiego swiadczy, ze nie
stanowig one tylko ciekawostek bibliofilskich, ale ze maja
jeszcze znaczenie praktyczne. Dotyczy to zwtaszcza drugie-
go z nich, bardziej dojrzatego, napisanego u schytku zycia
przez badacza sumujacego cate swoje doswiadczenie. Wta-
$nie to dzieto, obecnie po raz pierwszy od z géra stulecia po-
nownie udostepniane, nadal stuzy jako podstawowy odno-
$nik dla wielu sredniowiecznych monet polskich, zwtaszcza
z okresu brakteatowego.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze przedstawione fakty znane
53 gtéwnie osobom interesujacym sie polskg monetg srednio-
wieczng i historig jej badan. Dla formalnosci wiec przypomnij-
my pokrétce koleje zycia Kazimierza Stronczynskiego®. Urodzit
sie 24 lipca 1809 r. w Piotrkowie Trybunalskim w rodzinie o tra-
dycjach patriotycznych®. Nauki pobierat w Piotrkowie w szkole
wydziatowej O.0. Pijaréw, a takze w Wieluniu i w Warszawie,
gdzie zrobit mature. Wyksztatcenie wyzsze zdobyt w Uniwersy-
tecie Warszawskim. Studiowat tu nauki przyrodnicze, uzyskujac
juz w 1828 r. stopier magistra filozofii. Jeszcze w tym samym
roku rozpoczat prace jako nauczyciel przyrody w wysoko no-

?R. Kiersnowski, Kazimierz Stronczyriski: w stulecie Smierci 1896-1996, ,Wiadomo-
$ci Numizmatyczne’, R. XL, 1996, z. 3-4, 5. 121-127.

* K. Stronczynski, Pienigdze Piastéw od czaséw najdawniejszych do roku 1300.
Rozbiorem Zrédet spdtczesnych i wykopalisk oraz pordwnaniem typéw menniczych
objasnione, Warszawa 1847 [reedycja Warszawa 1980].

4 Por. niniejsza publikacje.

5 Por. N.N,, Kazimierz Stronczyriski, Ktosy’, t. XLIX, 1889, No 1257, s. 65-66; W. Ko-
strzebski, Kazimierz Stronczyriski, Wiadomosci Numizmatyczno-Archeologicz-
ne’, T. I, 1897, Nr 112 (31§ 32), szp. 258-262; Z. Gloger, Kazimierz Stronczyriski,
*1809 +1896, [w:] Album biograficzne zastuzonych Polakéw i Polek wieku XIX, t. I,
Warszawa 1902, s. 173-175; S. K. Kuczynski, Kazimierz Stronczyriski (1809-1896),
,Biuletyn Numizmatyczny”, Nr 30, 1968, s. 553-554; tenze, Kazimierz Stronczyriski
Jjako sfragistyk i heraldyk, [w:] Kazimierz Stronczynski (por. przyp. 1), s. 23-37; ten-
ze, Kazimierz Stronczyriski, Polski Stownik Biograficzny (w druku); T. Rudkowski,
Kazimierz Stronczyriski jako inwentaryzator zabytkdw, [w:] Kazimierz Stronczyriski
(por. przyp. 1), s. 39-64.

°Tak prawie cata dotychczasowa literatura. Sporadycznie wymieniana jest row-
niez Warszawa. Sam Stronczynski (Wspomnienia szkét piotrkowskich z czasu od
1817 do 1823 przez Kazimierza Stronczynskiego b. wychowarca tychze szkdf,
[w:] J. Kanski, Szkoty piotrkowskie, Piotrkow 1884; odb. s. 1-35) pisze, ze uczesz-
czat do szkoty elementarnej w Pajecznie, a w Piotrkowie mieszkat na stancji, od-
dalony o 8 mil od domu rodzicielskiego (s. 6, 18-20). Moze to nasuwac domys|,
ze w istocie urodzit sie na wsi. Raczej chodzitoby tu jednak o rodzinne Parzno
pod Betchatowem, a nie omytkowo zapewne wpisane, odlegte Pajeczno. Wat-
pliwosci rozwiewa odpis metryki urodzenia zachowany w aktach osobowych
Stronczynskiego (Il Rada Stanu Krol. Polskiego nr 117 [d. 110], AGAD): Kazi-
mierz Jakob Straczyniski”urodzit sie 26 lipca 1809 r.i nazajutrz zostat ochrzczony
przez vicerektora O.0. Pijaréw (wg wypisu z ksigg koscielnych parafii Piotrkdw).
Zachodzi tu wiec rozbieznos¢ co do daty urodzenia — Stronczyniski we witasno-
recznie napisanym zyciorysie podat date 24 lipca.
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Pierwsze wydanie pracy Kazimierza Stronczyriskiego z 1883 r. Nowe wy-
danie ukazato sie w opracowaniu S. Suchodolskiego i M. Boguckiego
towanej Szkole Wojewddzkiej na Lesznie w Warszawie. Jej bu-
dynek, pieknie odnowiony, uzytkowany obecnie przez Wyzsza
Szkote Ekonomiczna, mozna ogladac przy al. Solidarnosci 74a,
za neogotyckim zborem kalwiriskim.W latach 1831-1836 byt za-
trudniony w nieodlegtym Banku Polskim, a nastepnie rozpoczat
kariere w kancelarii Heroldii Krélestwa Polskiego, urzedzie roz-
patrujagcym dowody szlachectwa. Od 1844 do 1855 przewod-
niczyt komisji rzadowej do opisywania zabytkéw starozytnosci
Krélestwa Polskiego, sporzadzajac pierwszy na naszych zie-
miach inwentarz zabytkéw (5 tomdw tekstu i 7 tomdw ilustra-
¢ji)’. Pnac sie po szczeblach urzedniczej kariery, objat w 1862 r.
funkcje dyrektora Kancelarii Komisji Rzadowej Wyznan Reli-
gijnych i Oswiecenia Publicznego, a w dwa lata pdzniej zostat
mianowany cztonkiem Warszawskich Departamentéw Senatu.
W 1867 r. przeszedt w stan spoczynku i niebawem powrdcit do
Piotrkowa. Tu spedzit reszte dtugiego i pracowitego zycia, ktére
zakonczyt 12 listopada 1896. Pochowany zostat na tzw. starym
cmentarzu rzymsko-katolickim, gdzie jego gréb - odnowiony
i dobrze zadbany przez t6dzka Sekcje Numizmatyczng dawne-
go Polskiego Towarzystwa Archeologicznego i Numizmatycz-

nego - tatwy jest do odszukania.

W ostatnim okresie, uwolniony od innych obowigzkéw, mogt
Stronczynski poswiecic caty czas na pisanie i wykariczanie swo-

M. Walicki, Sprawa inwentaryzacji zabytkéw w dobie Krélestwa Polskiego (1827-
1862), Warszawa 1931, s. 55 nn.; Rudkowski, op. cit.

ich prac naukowych. To wéwczas wiasnie ukonczyt w rekopi-
sie swoje wielotomowe dzieto ,archeologiczne’, obejmujace
wszystkie pomniki dawne na ziemiach polskich z mnéstwem
rycin wykonanych przez samego autora i odpowiednio obja-
$nionych™. Opublikowat natomiast Pobiezny przeglqd pieczeci
polskich (1881), Pomniki ksigzece Piastéw, lennikéw dawnej Polski
(1888) oraz opus vitae: Dawne monety polskie dynastyi Piastéw
i Jagiellonéw (1883-1885). Dzieto to skfada sie z trzech odreb-
nych czesci, publikowanych w odstepach rocznych. Druk od-
bywat sie, jak przyznaje sam autor w przedmowie, z wielkimi
trudnosciami w matym zaktadzie typograficznym E. Panskie-
go w Piotrkowie. Zdecydowat sie nan ze wzgledu na to, ze
tylko tam mogt sprawowac nadzér autorski. Z tejze przedmo-
wy mozna sie tez dowiedzie¢, Ze praca ta zostata ukoriczona
mniej wiecej przed dziesiecioma laty, a wiec juz w poczatku
lat siedemdziesigtych. Opdznienie miato by¢ spowodowane
gtéwnie Smiercia Karola Beyera w 1877 r. ktory nie tylko bezin-
teresownie dostarczat Stronczynskiemu materiatéw w postaci
nowych znalezisk i pomagat wykonywac rysunki, ale rowniez
podjat sie sprawowania funkgji, ktére dzis okreslilibysmy jako
wydawca, redaktor techniczny i korektor. W rzeczywistosci,
jak pisze Beyer w liscie do Emeryka Czapskiego, Stronczyn-
ski przywiézt mu prace dopiero w czerwcu 1876 r. i byta ona
wobwczas ,prawie zupetnie ukoriczona™. Wydawca miata by¢
Akademia Umiejetnosci w Krakowie'®, a druk miat sie odby-
wac¢ w Krakowie pod okiem Beyera, przy wspoétudziale ks.
Ignacego Polkowskiego. Autor zajmowatby sie jedynie strong
naukowa. Beyer rzeczywiscie wziat sie intensywnie do pracy,
poswiecajgc ostatnie miesigce swego zycia na przygotowanie
dziefa do druku. Interesujace jest, ze nosito ono wéwczas ty-
tut Dawne pienigdze polskie i litewskie do 1506 r. — objasnione
rozbiorem wykopalisk''. Miato wiec az o 80 lat mniejszy zakres
chronologiczny. Po $mierci Beyera prace przygotowawcze
zostaty przerwane, a do wydania przez Akademie - z niezna-
nych powodéw - nie doszto. W rezultacie sprawa sie opdznita
o kolejne pie¢ lat, w czasie ktérych Stronczynski dokonat dal-
szych poprawek i uzupetnie. Wtasnie wéwczas uwzglednit
na przykfad nowa prace Wtadystawa Jazdzewskiego o wyko-
palisku jarocinskim, czy Franciszka Piekosirskiego o mone-
tach z XIV i XV w.? Dopisat tez dzieje monety za panowania

8 Kostrzebski, Kazimierz Stronczynski, szp. 261; Gloger, op. cit, s. 175. Tytut tej
pracy podaje Walicki, op. cit, s. 57:,Starozytnosci Piastowskie i Jagielloriskie do
XVI'w!"Praca taka nie jest obecnie znana.

° E. Triller, Kazimierz Stronczyniski i Karol Beyer. Nieznane dzieje druku dzieta K.
Stronczynskiego, [w] tejze, Wykopaliska monet Karola Beyera, Wiadomosci Nu-
mizmatyczne’, R. XXXV, 1991, z. 1-2, 5. 93-95.

10 Stronczynski byt cztonkiem Akademii od chwili jej powstania, a w 1889 r.
zostat wybrany na cztonka czynnego. Z tej okazji zamieszczono jego zyciorys
w,Ktosach” W 1880 r. Akademia wydata jego Legende obrazowq o Sw. Jadwidze,
ksieznie szlqskiej, wedtug rekopisu z roku 1353 przedstawionq i z péZniejszymi tejze
tresci obrazami poréwnang.

" Taki tytut zostat przedstawiony na posiedzeniu wydziatu historyczno-filozo-
ficznego w dniu 10 pazdziernika 1876 r., Triller, op. cit, s. 94.

2 W. Jazdzewski, Wykopalisko jarociriskie a mianowicie monety Bolestawdw cze-
skich, Poznan 1879; F. Piekosifiski, O monecie i stopie menniczej w Polsce w XIV
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dwoch ostatnich Jagiellonéw i Stefana Batorego. Caty ciezar
prac wydawniczych musiat teraz wzig¢ na siebie. Ciekawe,
ze jeszcze na rok przed opublikowaniem dzieto nosito tytut
odmienny od tego, jaki obecnie znamy. Wedtug Antoniego
Ryszarda brzmiat on: Pieniqdze Piastéw, Jagiellondw i z pano-
wania Stefana Batorego. Opisy wykopalisk, rzeczy mennicze.

Opublikowana w 1883 r. cze$¢ |, opatrzona podtytutem Mone-
ty pierwszych czterech wiekdw rozbiorem wykopalisk objasnione,
zawiera opis i analize 40 znalezisk datowanych od X do korica
Xlll w. W zasadzie byly to znaleziska nowoodkryte, dopetniajace
tylko materiat z pionierskiej pracy z 1847 r. Autor zdecydowat
sie jednak ponownie uwzglednic te zespoty, o ktérych udato
mu sie pozyskac jakies nowe wiadomosci. Caty ten materiat jest
dla nas niezwykle cenny, zwfaszcza wéweczas, kiedy nie mamy
o nim zadnych innych informacji. Jednoczesnie jednak rodzi
sie pewien niedosyt. Nie s3 to bowiem metodyczne inwenta-
rze skarbow z wykazem zawartosci i doktadnymi okresleniami
monet wedtug standardowej, dostepnej wéwczas literatury
obcej. Stronczyniski raczej relacjonuje skfad skarbdw, starajac
sie przede wszystkim ustali¢ date ich ukrycia oraz kontekst dla
monet polskich. Monety obce, jako takie, go nie interesowaty.
Sprawia nam to oczywisty zawdd, gdyz nie ma moznosci sko-
rygowania okreslen, a oczywiste jest przeciez, ze od tamtej
pory stan wiedzy o monetach europejskich z X-XI w. znacznie
posunat sie naprzéd. Dotyczy to zwlaszcza bardzo réznorod-
nych monet niemieckich, do ktérych identyfikacji Stronczynski
nie uzywat jeszcze podstawowego dzieta Hermanna Dannen-
berga'*. Pierwsza jego cze$¢ ukazata sie zresztg dopiero w 1876
r., @ wiec wowczas, gdy Piotrkowianin w zasadzie juz zakonczyt
pisanie swojej pracy. Trzeba tu zreszta wyraznie powiedzie¢, ze
nie dokumentowat on doktadnie nie tylko monet, ale réwniez
swoich sadow. Przypiséw tu prawie nie ma, a sposréd wykorzy-
stanych przez siebie prac wymieniat tylko nieliczne, i to na ogét
bez dokfadnego cytowania tytutu i przywotywania stron.

Pierwsza cze$¢ dzieta, poswiecona wykopaliskom, miata
w koncepcji autora nie tylko dostarczy¢ materiatu do studiow
stanowigcych przedmiot czesci drugiej. Juz przy okazji anali-
zy znalezisk przeprowadzat on pierwszy etap swoich badan.
Polegat on na okresleniu chronologii, a w konsekwencji tez
atrybucji wczesnosredniowiecznych monet polskich. O de-
cydujacej roli znalezisk w tym postepowaniu tak sam pisat:
~Zamkne wiec oczy na to wszystko do czego innostronny po-
glad na monete Piastowska doprowadzit, a skarby odkopane
innemi tylko odkopaniami objasnia¢ bede. To albowiem, jest

i XV wieku, ,Rozprawy i sprawozdania z posiedzert Wydziatu hist-fil. Akademii
Umiejetnosci’, t. IX, Krakéw 1878.

'3 A.Ryszard, Bibliografia numizmatyczna polska. Spis dziet, pism i artykutéw o mo-
netach, medalach i rzeczach menniczych polskich traktujqcych, Krakdéw 1882,
s. 86. Praca zostata opatrzona komentarzem:,Rekopism przygotowany do dru-
ku, ktory juz w roku biezacym idzie pod prase w Warszawie'”,

“H. Dannenberg, Die deutschen Minzen der scichsischen und frénkischen Kaise-
rzeit, t. -1V, Berlin 1876-1905.

W wykopaliskn Godlitskiem zualazly sic one w czterech
odmicnnyeh typach:

a) pitbrakteaty wybijane na wzér Dores-

tatskich Soliddw Cesarza Karola Wielkicgo

setuk 9, w S-cin odmianach tl!il.:l!i‘."!' niemi

jeden jedvostronny; a oprécz tego 3 kawalki.

b} brakteat = krayiem wobrysach, w katalogu me-
net Tad. Woladskiego pod liezba 45 zamicszezony.

) dwa okazy ealkowite, i 2 ulomkdw pieniagka
w tvll:ﬂ'-:' katalogu 11m| lie sr.lrl. 46—50 wymie-

I Stronczynski, Dawne monety, cz. |, 5. 18 (fragment)

pewne, ze w wykopaliskach jedynie lezg niewatpliwe dane do
oznaczania epoki $redniowiekowym pienigzkom, a wszelka
inna droga do tego celu prowadzaca o tyle tylko jest dobrg,
oile sie ztemi danemi zgadza, albo przynajmniej w widocznej
z niemi nie zostaje sprzecznosci. W wykopaliskach kazda mo-
netka przedstawiajac sie naukowym badaniom w rozlicznych
kombinacyach, z taka nieledwie $cistoscig pozwala sobie wy-
znaczy¢ miejsce w ogélnym numizmatycznym szeregu, z jaka
oznaczamy punkta na ziemi za pomoca diugosci i szerokosci
geograficznej. Sa to, jak sie trafnie wyraza Lelewel, prawdziwe
kroniki objasniajace spotczesne i dawniejsze nieco zdarzenia,
sposobem chociaz niekiedy przyciemnym, zawsze jednak rze-
telnym.™* A wiec metode te znat juz Lelewel, jednak z braku
dostepu do materiatu nie mégt jej w praktyce stosowaé. Ogra-
niczyt sie przeto do spekulacji wynikajacych z wyobrazen i na-
piséw, co prowadzito do pomytek siegajgcych dwustu lat. Nie
wypomniat tego taktownie Stronczynski zastuzonemu bada-
czowi, ale chciat uniknac jego btedow.

Bteddw nie ustrzegt sie jednak réwniez sam Stronczynski. Nie
dotyczyty one wszakze chronologii monetta, na podstawie
chronologii znalezisk zostata okreslona poprawnie — ale uzna-
nia ich za emisje polskie. | tak ,najdawniejszymi monetami
ziemi lechickiej’, bitymi za Piastow jeszcze przed przyjeciem
chrzescijanstwa, nazwane zostaty tzw. pétbrakteaty z Hedeby,
czyli monety dunskie z X w. stanowigce dalekie nasladow-
nictwa denaréw Karola Wielkiego bitych w Dorestat. Druga
pomytka, o wiekszych konsekwencjach, polegata na uznaniu
za emisje polskie, przede wszystkim Rychezy i Kazimierza Od-
nowiciela, bardzo licznych ,monet wendyjskich’, czyli krzyz6-
wek. W obu przypadkach Stronczynski dat sie zwies¢ statysty-
ce - bardzo licznemu wystepowaniu tych monet w polskich
znaleziskach. Doprowadzito go to w efekcie do btednego
przekonania o intensywnym rozwoju rodzimego mennictwa
w Polsce zaréwno juz w X w., jak tezw 2. iw 3. ¢wierci Xl w.

Po ustaleniu przez kogo monety byly bite, Stronczynski pro-
bowat rozpozna¢ éwczesny ,obraz urzadzen menniczych’,

1> Stronczynski, Dawne monety, cz.1,s. 8 n.
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a) Solidow z napisem MIESCO sztuk 7 wsaystkie cienkie i licjsze od Rzewinskich
z odmiennie narysowang korong i krzyZem,
oraz napisem wyrainym z niezgrabnie pousta-
‘wianyeh kvesek zlozenym.

I Stronczynski, Dawne monety, cz. |, s. 25 (fragment)

czyli obowiazujacy woéwczas w Polsce system menniczy.
Podstawe do tych rozwazan dawata analiza jako$ci monet
rodzimych i obcych oraz ich wzajemnych relacji, najpierw
w poszczegdlnych skarbach, a potem w skarbach naleza-
cych do tej samej grupy chronologicznej. Efekt korcowy
dawato porédwnanie sytuacji miedzy grupami, ktérych
Stronczyniski wyrdznit dziewigé. Uzyskat w ten sposob
obraz dziejéw pienigdza na ziemiach polskich w okresie
wczesnego Sredniowiecza. Stosunkowo mata liczbe mo-
net przydzielanych dwom najstarszym wiadcom chrzesci-
janskim: Mieszkowi | i Bolestawowi Chrobremu, ttumaczyt
autor przetapianiem tych monet przez ztotnikéw na Izejsze
okazy, bedace lepszymi lub gorszymi nasladownictwami
monet obcych. To wtasnie majatkiem tych ztotnikéw mia-
ty by¢ skarby zawierajgce poza monetami catymi réwniez
utamki, potamane ozdoby i srebro lane. (...)

Czes¢ ll, zatytutowana Monety pierwszych czterech wiekéw
w porzqdek chronologiczny utozone i opisane, to czes¢ za-
sadnicza catego dzieta. To tu wihasnie spozytkowat autor
analize wykonana w czesci I. Poza tym jednak wziat pod
uwage réwniez okazy bez metryk znalezienia, przechowy-
wane w kolekcjach. Rezultatem jest klasyfikacja 189 typdw
monet z imionami wtadcéw i 95 beznapisowych. Dzieki
tej pracy wiasnie Stronczynski ugruntowat swojg renome
~tworcy systematyki monet sredniowiecznych polskich”. Ty-
tut to w petni zastuzony jesli zwazy¢, ze w pierwszym swoim
dziele z 1847 roku byt w stanie wydzieli¢ tylko 110 typdw,
co odpowiadato 6wczesnemu stanowi wiedzy. Rzecz jed-
nak nie tylko w liczbie typow, ale rowniez w poprawnosci
ich okreslen. Jesli wezmiemy za przyktad tylko najstarsze
monety polskie z X/XI w. zimionami Mieszka i Bolestawa, to
okaze sie, ze w pierwszym dziele autor pomiescit ich tylko
11, z czego zaledwie 3 zostaty zaklasyfikowane poprawnie.
W nowym dziele typéw byto juz 20, czyli blisko dwa razy
wiecej, z czego az 14 réwniez dzi$§ uznajemy za emitowa-
ne w czasie pierwszej monarchii. Sukcesy Stronczynskiego
wynikaty z tego, ze w swoich badaniach wykorzystywat on
wszystkie dostepne zrodta, zarébwno materialne, jak i pisa-
ne, i stosowat caty kompleks metod. W pierwszej kolejno-
$ci, jak widzielismy, analizowat zawartosc¢ znalezisk oraz ich
rozrzut. Uwzgledniat tez wymowe stempli, ich typologie,

Lfabryke”i zaleznos¢ od obcych wzoréw. W mniejszej nato-
miast mierze brat pod uwage metrologie monetiich prébe'.

Czes¢ lll, nazwana Monety XIV, XV i XVI wieku uporzqdkowane
i objasnione stanowi odrebna catos¢. Nie zostata ona poprze-
dzona oméwieniem znalezisk i nie miata tez wczesniejszej
wersji. Stronczyniski zdecydowat sie napisac ten tekst w ostat-
niej kolejnosci, aby dopetni¢ dzieje monety polskiej i dopro-
wadzi¢ je do $mierci Stefana Batorego w 1586 roku. Z braku
dostepu do samych monet, musiat oprze¢ sie na swoich no-
tatkach i rysunkach oraz na literaturze. Wymienit z niej i omo-
wit jedynie $wiezo wydane dzieto Franciszka Piekosinskiego,
ktére wysoko cenit'””. Uwzglednit je gtéwnie do skorygowania
i uzupetnienia swoich tez, ukazato sie¢ bowiem ono woéwczas,
gdy pierwsza wersja wiasnej pracy byfa juz napisana.

Te czes¢ trylogii Kazimierza Stronczynskiego szczegdétowo
omaowit Jerzy Pininski w czasie pamietnej sesji w Piotrkowie'®.
Mozna zgodzi¢ sie z jego opinia, Ze praca ta, mimo zastrzezen
samego autora, zachowata swoja wartos¢ do dnia dzisiejszego.
Jest to wihasciwie pierwszy, ale i jedyny istniejacy podrecznik
historii polskiego pienigdza okresu péznosredniowiecznego
i wczesno nowozytnego. Do jego opracowania Stronczynski
zastosowat inne metody niz do czesci poprzedniej. Nie po-
trzebowat juz analizowac znalezisk, aby okresli¢ chronologie
monet. Ich dane metrykalne odczytywat bowiem ze stempli.
One tez, zarbwno wyobrazenia, jak i legendy, staty sie podsta-
wa — oczywiscie obok zrédet pisanych - dla jego dociekan'.

W Swietle réznorodnych, rozproszonych zroédet, ktére udato
sie zebrac i skonfrontowac ze sobg, rysuje sie nam postac Ka-
zimierza Stronczynskiego w sposéb barwny i daleki od spo-
dziewanej konwencji. Nie ulega watpliwosci, ze byt wielkim
i wszechstronnym uczonym o zywym umysle, w duzej mierze
samoukiem, cho¢ podstawy wiedzy musiat zdoby¢ w szkotach
w Piotrkowie, Wieluniu i Warszawie. Prace naukowg prowadzit

'6'S. Suchodolski, Kazimierza Stronczyriskiego metody badania monet wcze-
snosredniowiecznych, [w:] Kazimierz Stronczyriski (por. przyp. 1), s. 5-11; tenze,
Najdawniejsze monety ziemi lechickiej. Jak powstawata klasyfikacja najstarszych
monet polskich, [w:] Stowianie i ich sqsiedzi we wczesnym Sredniowieczu, red.
M. Dulinicz, Lublin-Warszawa 2003, s. 81-90.

17 Piekosnski, O monecie i stopie menniczej.

18 J. Pininski, Wktad Kazimierza Stronczyriskiego w polskq numizmatyke XIV, XV
i XVl wieku, [w:] Kazimierz Stronczyriski (por. przyp. 1), s. 13-21.

¥ Tamze.
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z pasja i wida¢, ze mu sprawiata przyjemnosc¢. Nie zajmo-
wata mu ona jednak catego czasu. Formalnie rzecz biorac,
byto wrecz przeciwnie, stanowita bowiem tylko dodatek do
jego dziatalnosci urzedniczej, ktéra zapewniata podstawy
egzystencji. Najpierw byta to pensja, a potem stosunko-
wo wczesna emerytura, na ktérg przeszedt w wieku 58 lat.
Trzeba jednak pamieta¢, ze swoja prace zawodowg zaczat
tez bardzo wczesnie - kiedy po studiach wyzszych obejmowat
posade profesora w Szkole Wojewddzkiej, miat zaledwie 19 lat!

Wyglada na to, ze lubit réwniez swoja prace zawodowa,
ktora w zasadzie odpowiadata jego zainteresowaniom. Wy-
kazywat sie w niej sumiennoscia, a w przypadku akcji in-
wentaryzacji zabytkow, rowniez rzutkoscia i zmystem orga-
nizacyjnym. Czynnosci te dobrze godzit ze swojg prywatna
praca naukowa. Trudno to sobie wprost wyobrazi¢, ale to
wiasnie w latach ciggtych delegacji i podrézy po kraju na-
pisat, czy moze tylko sfinalizowat, i opublikowat w 1847
r. swoje pierwsze dzieto numizmatyczne. Pod wzgledem
kompletnosci i poprawnosci ustepuje ono niewatpliwie
wielkiej trylogii z lat 1883-1885. Géruje jednak nad nig wa-
lorami metodycznymi, a takze racjonalnoscig pogladéw. Tu
jeszcze nie byto troche dziwacznych pogladéw o pogan-
skim mennictwie czy skarbach pokatnych ztotnikow-fat-
szerzy.

Nie mamy dzi$ raczej watpliwosci co do jego patrioty-
zmu. Za tym, ze zywit uczucia narodowe swiadczy przede

I Stanistaw Suchodolski

wszystkim fakt, iz zbierat, badat i chronit réznorakie pamiat-
ki ojczyste, od matych monet poczynajac, a na zabytkach
architektury konczac. Réwniez wykonywane przez niego
rzezby, odtwarzajace postacie wtadcéw polskich, przypo-
minac miaty dzieje ojczyste. Na pewno natomiast nie byt
typem walczgcego rewolucjonisty. Trudno bowiem uzna¢
za przypadek, ze - bedac lojalnym urzednikiem - nie
wzigt udziatu w obu powstaniach narodowych ani nawet
w jawnej dziatalnosci patriotycznej. Przypomnijmy, ze taka
dziatalnos¢ Lelewel okupit emigracja, a Karol Beyer zesta-
niem do Rosji i ruing finansowa. Jak juz jednak zauwazono,
pozytywistyczna postawa Stronczynskiego, za jego zycia
moze budzaca niejakie kontrowersje, per saldo okazata sie
korzystna dla nauki i kultury polskiej. Wymownym tego
Swiadectwem jest miedzy innymi réwniez wznawiane te-
raz jego dzieto.

Profesor dr hab. Stanistaw Suchodolski nalezy do najwybit-
niejszych polskich mediewistéw. Jest emerytowanym pro-
fesorem Polskiej Akademio Nauk i Uniwersytetu Warszaw-
skiego oraz cztonkiem PAU Jego dorobek (ponad 500 pozycji
w tym 7 ksigzek) dotyczy Sredniowiecza. Badania prowadzi
na styku kilku dyscyplin historycznych, z ktérych najwazniej-
sze to: archeologia, historia i numizmatyka.

Znaczng cze$¢ swoich badan poswiecit poczatkom men-
nictwa $redniowiecznego w Europie. Punktem wyjscia byty
studia nad najstarszymi monetami polskimi. Odkrycia, kté-
re dokonat to ustalenia burzace obroste tradycja mniema-
nia. Najwazniejsza innowacja stato sie przydzielenie monet
z imieniem Mieszka nie Mieszkowi |, jak sie powszechnie sa-
dzito, lecz jego wnukowi — Mieszkowi Il. Polskie mennictwo
rozpoczeto sie wiec poézniej niz sagdzono od potowy XIX w.,
a jego inicjatorem byt dopiero Bolestaw Chrobry.

Drugi, zakwestionowany przez S. Suchodolskiego, aksjomat
dotyczy zwigzku miedzy wyobrazeniem w polu monety a do-
okolnym napisem. Okazato sie, ze na denarach Bolestawa
Chrobrego napis PRINCES POLONIE, ktéry otacza wyobraze-
nie ptaka, nie ma z nim bezposredniego zwigzku. Nie chodzi,
jak sadzili niektdrzy, o orta — najdawniejszy symbol wtadcy
i panstwa - ale o pawia, ktéry byt symbolem sakralnym. Po-
niewaz uosabiat on zycie wieczne, mogt sie taczy¢ ze sw. Woj-
ciechem, ktéry kilka lat wezedniej ponidst meczeriska Smierc.

Na dwie kadencje S. Suchodolski zostat wybrany na cztonka
zarzadu Miedzynarodowej Komisji Numizmatycznej jako je-
dyny przedstawiciel krajéw Europy Srodkowej i Wschodniej.
Przez 6 lat pehit funkcje v. prezydenta. Na mocy umowy za-
wartej miedzy Instytutem Archeologii i Etnologii PAN i Nie-
miecka Komisjag Numizmatyczna, wraz z dr Peterem llischem
z Miinster, kieruje pracami, nad publikacjg inwentarza znale-
zisk monet wczesnosredniowiecznych z terenu Polski.
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I 160 ROCZNICA ZAKONCZENIA DELEGACYJI KAZIMIERZA STRONCZYNSKIEGO

W latach 1844-1855 Kazimierz Stronczynski stat na czele komisji rzadowej, biorac aktywny udziat w pracach, réwniez terenowych, przeprowadza-
jacej inwentaryzacje zabytkow w Krolestwie Polskim (Delegacja do opisywania zabytkdw starozytnosci w Krélestwie Polskim). Efektem tych prac
byto dzieto Opisy i widoki zabytkéw w Krélestwie Polskim. Tzw. Albumy Stronczyniskiego sktadajg sie 5 tomdw tekstu, opisujacych zabytki z podzia-
fem na dwczesne gubernie i powiaty, oraz towarzyszacych im 7 albumow z 417 akwarelami i gwaszami. (Wikipedia). NID wydat:

1. Kazimierza Stronczynskiego opisy i widoki zabytkéw w Krélestwie Polskim. T. 1 Ogélne sprawozdanie Delegacji

2. Kazimierza Stronczynskiego opisy i widoki zabytkéw w Krélestwie Polskim. T. Il Gubernia Radomska

3. Widoki zabytkéw starozytnosci w Krélestwie Polskim. Gubernia Radomska (atlas)

4. Kazimierza Stronczynskiego opisy i widoki zabytkéw w Krélestwie Polskim. T. Ill Gubernia Warszawska

5. Widoki zabytkdw starozytnosci w Krolestwie Polskim. Gubernia Warszawska (atlas)

6. Kazimierza Stronczynskiego opisy i widoki zabytkéw w Krdlestwie Polskim. T. IV Gubernia Ptocka

7. Widoki zabytkéw starozytnosci w Krélestwie Polskim. Gubernia Ptocka (atlas)

8. Widoki zabytkow starozytnosci w Krélestwie Polskim. Gubernia Lubelska / Gubernia Augustowska (atlas)

Leszek Kajzer — Instytut Archeologii Ut

RECENZJA: Kazimierza Stronczyriskiego opisy i widoki zabytkow w Krolestwie
Polskim (1844-1855), t. IV, Gubernia ptocka, opr. Robert Kunkel przy wspétudzia-

B 'e W. Szymanskiego, Warszawa 2013, ss. 410 [,Kwartalnik HKM”, R. 62, 2014, nr 2]

Por. Widoki Zabytkow Starozytnosci w Krdlestwie Polskim stuzqgce do objasnienia opisu tychze starozytnosci, sporzqg-
dzonego przez Delegacye wystanq z polecenia Rady Administracyjnej Krélestwa w roku 1851 zebrane. Atlas V. Guber-

nia ptocka. 1853; ss. 168, ilustracji oryginalnych 76.

W pierwszym numerze 61 rocznika naszego Kwartalnika
opublikowatem obszerne, krytyczne oméwienie poprzed-
nich toméw tego pomnikowego wydawnictwa, poswie-
conych opisowi zabytkéw z terenéw guberni radomskiej
i warszawskiej'. Teraz chciatbym przedstawi¢ refleksje
poczynione podczas lektury kolejnego tomu, obejmuja-
cego charakterystyki zabytkow z terenu dawnej guberni
ptockiej, opracowane krytycznie i obszernie skomentowa-
ne przez Roberta M. Kunkla. Identyczna jak poprzednio
szata graficzna i takiez reguty edytorskie charakteryzuja-
ce omawiane wydawnictwo zwalniajg mnie z konieczno-
$ci powtarzania publikowanych juz opiséw i dlatego tez
pozostane tu przy autentycznym podziwie z powodu ob-
razu tej, tak znakomicie udostepnionej wielowoluminowej
edycji zrédiowej.

Tom dotyczgcy zabytkdw guberni ptockiej, poprzedzony
niedatowanym wstepem piora redaktora catej serii Jerze-
go Kowalczyka (s. 7), uwzglednia obiekty z 69 miejsco-
wosci, ktorych XIX-wieczne opisy pomieszczono na s.
11-269. Natomiast w cze$ci Il tomu, na stronach 273-360
' L. Kajzer, Refleksie nad prawdziwym monumentem. Uwagi o lekturze dzieta

Kazimierza Stronczynskiego Opisy i widoki zabytkow w Krélestwie Polski (1844
1855), Kwartalnik HKM" R. 61,2013, nr 1,5. 111-134.

pomieszczono komentarze, w wigkszosci autorstwa Ro-
berta Kunkla, a w wypadku obiektéw archeologicznych
takze Wojciecha Szymanskiego i Wojciecha Chudziaka.
Na s. 361-366 miesci sie bibliografia gromadzaca 135 po-
zycji. Do sprawy pewnych opuszczen w tej czesci pracy
jeszcze powroce. Tom zamykajg wielce przydatne indek-
sy (topograficzno-rzeczowy, na s. 367-392), rzeczowy (s.
393-394) i 0s6b — takze autoréw (s. 395-410). Na wyklej-
ce tylnej oktadki tomu znajduje sie mapa guberni, z za-
znaczonymi réznymi kolorami powiatami (Lipno, Mtawa,
Ptock, Przasnysz, Pulttusk, Ostroteka) oraz omawianymi
w tekscie miejscowosciami.

Juz na wstepie tego tekstu wyttumaczy¢ wypada dlacze-
go wczesniejsze tomy tego wydawnictwa omowitem w ob-
szernym artykule krytycznym, tu natomiast ograniczam sie
do znacznie krotszej narracji typu recenzyjnego. Bierze
sie to po czesci z tego, iz teren guberni ptockiej nie jest mi
najblizszy badawczo. Wazniejsze jest jednak chyba to, iz
omawiany tom zostat po prostu lepiej i staranniej opraco-
wany, co dobrze charakteryzuje osobe jego komentatora.

Delegacja Kazimierza Stronczynskiego rozpoczeta swoj
opis zabytkéw od samego Ptocka, ktory jest zresztg od

BIULETYN INFORMACYJNY PKN ICOMOS Nr 1(28) 2015 3 1



KAZIMIERZ STRONCZYNSKI

Mool pacafialiog w Saewms

A
b o drmat . e

wielu lat szczegdinym przedmiotem bardzo waznych dla
poznawania tego miasta i dziejow jego zabytkéw badan
R. Kunkla. Dlatego tez jako zto$liwy chochlik drukarski
traktuje nieobecnos¢ w przypisie na s. 275 waznej, wia-
snej pracy R. Kunkla z 1987 r. o renesansowej katedrze.
Sam autor zapomniat o tej podstawowej pozycji w zesta-
wieniu bibliograficznym.

Lakoniczng relacje o wsi Proboszczewice R. Kunkel rozbu-
dowuje o obszerny opis jednego z najwiekszych i najpiek-
niejszych grodzisk mazowieckich (s. 288-289). Wierzytbym
raczej w jego najnowsze datowanie, w oparciu o badania
z konca wieku XX, niz w informacje pochodzgce z Kata-
logu Zabytkéw Sztuki (dalej KZS) o jego VI-VIlI-wiecznej
metryce. Nie zostat tez podjety watek K. Stronczyriskiego
0 ,licznych szancach” w okolicy tej wsi, w centrum ktérej do
dzi$ zachowat sie kopiec podworski, bedgcy w 1989—-1990
przedmiotem badan archeologicznych. Obiekt, z drew-
nianym dworem uzytkowany, zapewne przez prepozytow
ptockich funkcjonowat od XIV do XVII w2,

Obszerniej opisany jest Drobin i jego zabytki, z ktorych
najwazniejszym jest bez watpienia nagrobek Wojciecha
Kryskiego z figurami siedzacych rodzicéw, stanowigcy
jeden z nielicznych w Polsce reflekséw rzezb z zakrystii
florenckiego San Lorenzo autorstwa Michata Aniota. Do
tekstu R. Kunkla swéj nieoczekiwany komentarz dopisato
kilka ostatnich lat, gdyZz po zniszczeniu dworu bedacego
w XIX w. rezydencjg wiasnie rodziny Kunkléw, okazato
sie, ze przyziemie budynku jest relatywnie dobrze zacho-
wanym reliktem XVI-wiecznego dworu Kryskich, zapewne
zbudowanego wtasnie z inicjatywy, znanego z nagrobka,

2 A. Marciniak - Kajzer, Dwdr obronny w Proboszczewicach koto Plocka, ,Acta
Universitatis Lodziensis. Folia Archaeologica’ t. 18, 1994, s. 25-58.

Woijciecha lub jego brata Stanistawa3. Mam nadzieje, ze
badania terenowe zakonczg sie juz w tym roku, wyniki ich
zostang opublikowane, a projekt odbudowy i adaptacji bu-
dynku opracowany przez potomka wiascicieli, bedgcego
przeciez nie tylko badaczem, ale i profesjonalnie projektu-
jgcym architektem, zostanie zrealizowany.

Tzw. grodzisko stozkowate w Orszymowie, badane i pu-
blikowane w 1968 r. przez W. Szymanskiego* jest jednym
z najbardziej znanych stozkéw mazowieckich. Obiekty
tego typu znane sa w Europie od wczeéniejszych faz $re-
dniowiecza, o czym przekonujg ich wizerunki przedsta-
wione na Oponie z Bayeux. Watpie jednak czy obecnosé
obiektow typu motte w 2 potowie XI w. Normandii moze
by¢ argumentem za wystepowaniem takich obiektow
w tymze czasie na Mazowszu, a w konkluzji nie daje wia-
ry w datowanie obiektu na czas od XI do XIll w. (s. 295),
cho¢ do tej ostatniej cezury, potwierdzonej zresztg zrodto-
wo nie mam watpliwosci.

Nie moze dziwi¢ zainteresowanie delegacji K. Stronczyn-
skiego biskupim, wypetnionym ich fundacjami Puttuskiem.
Natomiast w komentarzu nie zawsze czytelnie odroznié
mozna od siebie 6 biskupdéw Zatuskich: 3 ordynariuszy
z tej rodziny (Andrzej Chryzostom 1692—-1699, Ludwik
Barttomiej 1699-1721 i Andrzej Stanistaw 1723—-1736)
i 3 sufraganéw (Marcin 1696—-1709, Pawet Antoni 1710—
1719 i Marcin 1732-1765) rzadzacych w XVII-XVIII w.
diecezjg ptockg. Natomiast biskupa Alberta (s. 306) na-
zywatbym Wojciechem (Toliboskim), sufraganem ptockim
(1644—1655), a potem poznanskim (1655—-1663).

Zupetnie drobna uwaga dotyczy natomiast Serocka, gdyz
to nie grodzisko wzmiankowane byto w tzw. falsyfikacie
mogilerskim — znanym dokumencie z datg 1065, ale ist-
niejgcy wtedy (a raczej w czasie spisywania dokumentu)
grod — castrum. Z innych drobiazgéw: w bibliografii brak
cytowanej na s. 310 pracy E. Bergman z 2002 r. o drew-
nianej boznicy w Nasielsku, zas ewentualny wptyw jej
sgdow na drukowane o kilka lat wczesniej opracowanie
M. i K. Piechotkbw wymagatoby komentarza; podobnie
jak dokfadniejsze okreslenie numeru ksiecia Bolestawa,
podobno pochowanego w kosciele parafialnym w Nowym
Miescie (s. 311). Przy opisie $wiatyni pofranciszkarskiej,
obecnie parafialnej w Dobrzyniu nad Wistg zabraklo mi
informacji, ze zniszczony koscidt parafialny zostat, przez
wida¢ nie do konca do niego przywigzanych wiernych,
sprzedany na cegte i to dopiero zadecydowato o przenie-
sieniu sie wyznawcéw do kosciota klasztornego.

3 L. Kajzer, O dworach murowanych na Mazowszu stéw kilka, [w:] Ludzie i rzeczy.
Kultura materialna w péznym sredniowieczu i w okresie nowozytnym. Studia
dedykowane Marii Dabrowskiej, red. M. Bis, W. Bis, Warszawa 2014, s. 49-51.

* W. Szymanski, Przyczynek do badari nad problematykq grodzisk stozkowatych
(Orszymowo i Wilkanowo w pow. pfockim), Kwartalnik HKM’, R. 16, 1968 nr 1, 5. 55-72.
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Wiecej uwag mam do Bobrownik i Ciechocina nad Drwe-
cg. Problem poczatkéw i fundatora warowni bobrownickiej
oraz jej przemian budowlanych przestrzennych traktuje
jako bardzo skomplikowany, czemu niedawno staratem
sie da¢ wyraz>. Mam jednak swiadomo$¢, ze zarysowa-
tem tylko jedng z wielu mozliwosci interpretacyjnych. Na-
tomiast mysle, ze alternatywa dotyczgca siedziby bisku-
piej w Ciechocinie zarysowana jako: ,dom letniskowy” lub
zamek (s. 335) razi, w odniesieniu do 2 potowy XIV w.
pewng ahistorycznoscig. Nigdy w petni nie poznamy bry-
ty tego obnizonego budynku, acz skromna grubosé¢ mu-
réw nie pozwala rekonstruowaé go jak prawdziwg wieze
mieszkalng. Dzis$, prébujgc rekonstruowaé jego domnie-
mang bryte postuzytbym sie raczej jakim$ ttumaczeniem
niemieckich okreslen typu feste Haus lub hohe Haus.
Mianem tym okresla sie obecnie formy niejako posrednie
pomiedzy obiektami typu /apidea a turris, czyli pomiedzy
wydtuzonymi, relatywnie niskimi domami-patacami a ma-
sywami prawdziwie wiezowymi.

Nie sgdze, aby kosciot w Dziatyniu, jesli rzeczywiscie po-
chodzi z 1601 r. mégt by¢ tagczony z urodzonym w samym
koncu XVI w. biskupem chetmifnskim (a nie sufraganem)
Kasprem Dziatyskim, ktory sprawowat swoj urzad w la-
tach 1639-1646. Podobnie jak autora komentarzy (s. 338)
zawsze dziwito mnie, iz w miejscowo$ci bedacej jednym
z kilku gtéwnych gniazd moznego i wielce rozrodzonego
rodu Ogonczykéw (znanych jako Choteccy, Dziatynscy,
Kucienscy, Kuczborscy czy Radzikowscy) nie zachowaty
sie czytelne do dzi$ relikty rezydenciji tej znanej rodziny.

Podobnie jak komentator, ale po przeprowadzenia wier-

cen na terenie obecnego cmentarza w Oborach, nie wie-

> L. Kajzer, Kto i dlaczego wybudowat zamek w Bobrownikach nad Wistq?, [w:]
Nie tylko trony. Ksiega jubileuszowa ofiarowana profesorowi Ernestowi
Niemczykowi, red. zespot, Wroctaw 2012,s. 151-162.

rze w istnienie tam grodziska. Natomiast takze szczerze
podziwiam skutecznos¢ metody ochrony dziedzirca zam-
ku Andrzeja Ogona z Radzikowa/Radzik (+1399/1400)
w Radzikach Duzych (s. 341), przy uzyciu betonowych
ptyt. W trakcie badan zamku, sugerujgcych jego nie do
konca zrealizowang dwufazowo$¢ przekonatem sie o tym
bowiem dostownie. Natomiast opisane prace terenowe
z 2007 r. nie doprowadzity do pewnej identyfikacji efektow
dziatan budowlanych z 1510 r. i sgdzi¢ wypada, Zze miaty
one bardzo skromny zakres®. W opisie wsi Strzygi dodat-
bym, ze bylo to poczatkowo gniazdo moznych Swinkdw,
a takze miejsce lokalizacji interesujgcego obiektu obron-
no-rezydencjonalnego’.

.Miasto rzgdowe Rypin” i poprzedzajacy je chronologicz-
nie zespdt osadniczy w Starorypinie sg obecnie, z racji
wytworzenia sie tam interesujgcego lokalnego srodowi-
ska badawczego, przedmiotem wielce interesujgcych od-
kryé. Udato sie juz sprecyzowaé chronologie obu grodzisk
(pierscieniowatego i stozkowatego), czyli tzw. starego
i nowego zamku oraz zidentyfikowac liczne elementy tego
zespotu (osady, cmentarzyska, wzmiankowang w 1323 r.
Swigtynie bozogrobcow, itp.), ktére poddawane sg syste-
matycznym badaniom terenowym?.

W Skepem opisujgc cudowng figure NMP K. Stronczynski
zaznaczyt, ze ,pod wzgledem sztuki nader mato pola do
uwag przedstawia”, co jak wiadomo nie przetozyto sie na
wielka skale kultu tej rzezby. Na temat kosciota trudno mi
sie wypowiadaé, bo nie prowadzitem tam badan, ale zna-
jac jego skale moge watpi¢ czy rzeczywiscie budowa tak
duze obiektu trwata tylko 3 lata (od 1508 do 1510 r.).

Potozony niedaleko Mtawy Szrehsk to chyba jedyne na
Mazowszu miasto z moznowtadczym zamkiem. Nato-
miast komentujgc XIX-wieczny opis kosciota R. Kunkel
wspomina (bez sladu wykorzystania tego zrodta) o po-
chodzacej z lat 70. XVIII w. wizytacji z opisem Swiatyni,
z czaséw biskupa Michata Poniatowskiego. Mysle, ze
wielkg pomocg przy opracowaniu tego tomu, nie tylko ha-
sta Szrensk, bytoby korzystanie z wielotomowego wydaw-
nictwa zrodtowego, zawierajgcego materiaty wizytacyjne

5 Zamek w Radzikach Duzych na ziemi dobrzyriskiej, red. L. Kajzer, Rypin 2009,
(jako VII tom serii wydawniczej: Budownictwo obronno-rezydencjonalne
Kujaw i ziemi dobrzyriskiej).

7 P. Gatkowski, K. Grazawski, Strzygi w ziemi dobrzyriskiej (monografia historyczna
wsi i parafii), Brodnica — Osiek — Rypin 2006.

8 Prace terenowe kierowane s3 przez Jadwige Lewandowska z Muzeum
Ziemi Dobrzynskiej w Rypinie. Por. |J. Lewandowska, Sredniowieczny kompleks
osadniczy w Starorypinie, gmina Rypin, stanowisko 1i 2, woj. kujawsko-pomorskie
w Swietle badari archeologicznych w latach 2007-2008, ,Rocznik Muzeum Ziemi
Dobrzyriskiej w Rypinie’, t. |, Rypin 2009, s. 27-50; taz sama, Préba interpretadji
znaczenia kulturowego amuletéw pochodzqcych ze sredniowiecznego kompleksu
osadniczego w Starorypinie w wojewddztwie kujawsko-pomorskim, tamze, s. 51-
60; por. K. Martyka, Znaleziska uzbrojenia z terenu grodziska w Starorypinie, tamze,
t.11,2011,5.81-100; por. P. Gatkowski, Okolice Rypina, (monografia historyczna wsi
gminy Rypin), Rypin 2009, s. 15 -22, 53-85; P. Ptaszynski, Zakon Bozogrobcéw na
ziemi dobrzynskiej. Zarys dziejow, Rypin — Warszawa 1999.
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do dziejow, obrazu i przeksztatcen swigtyn diecezji ptoc-
kiej, wydawanego od 1981 r., w opracowaniu ks. M. M.
Grzybowskiego®. Zawarte w tych wizytacjach informacje
w wielu przypadkach w istotny sposob zmieniajg lub co
najmniej uscislajg obecne w literaturze informacje tych
budowlach. Natomiast jako swojego rodzaju ciekawost-
ke potraktowaé mozna to, ze autor komentarza ,ztapal’
K. Stronczyhskiego — w kohcu prawdziwego dostojnika
Urzedu Heroldii — na pomytce z dziedziny heraldyki!

Piszac o siedzibie wiascicieli Biezunia komentator stusz-
nie koryguje informacje podang przez K. Stronczynskie-
go, iz wzniesiona zostata dopiero w 3 éwierci XVIII w.,
przez Andrzeja Zamoyskiego. Podaje tez pdzniejszych
wiascicieli rezydencji (Kretkowskich, Dziatynskich), ktorej
dzieje rozpoczynajg sie jednak jeszcze w pdznym Sre-
dniowieczu, od znanej zrédiowo fortalicji Prawdzicow pi-
szgcych sie z Gulczewa, ktdrzy potem przybrali nazwisko
Sieprskich. Warto tez wspomnie¢, ze kolejna interesujgca
rezydencja, o charakterze pewnej redukcji zatozenia typu
palazzo in fortezza powstata na poczatku XVII w. z ini-
cjatywy Jana Kretkowskiego. Krotkie, ale petne i do tego
popularne zestawienie informacji o kolejnych siedzibach
panskich w Biezuniu opracowane zostato i opublikowane
zupetnie niedawno'®.

Inna fortalicja, wzmiankowana w 1543 r., a znajdujgca sie
w Radzanowie, identyfikowana byé moze z formg tereno-
w3a, nazywang grodziskiem lub zamkiem a uzytkowang
chyba dosc¢ dtugo, bo do péznego sredniowiecza do wie-
ku XVII"', Komentator dos¢ krétko charakteryzuje wcze-
snosredniowieczne grodzisko w Mokrzku, a takze kosciot
i klasztor bernardynéw w Ratowie (fundacji Narzymskich,
a nie Narzemskich, jak u K. Stronczyniskiego), wzniesiony
wedtug tradycji z cegly pochodzacej z rozbierania zamku
w Niedzborzu/Niedzbérzu. Interesujgcg wzmianke o kon-
wencie z Ratowa, znajdujagcym sie na terenie parafii ra-
dzanowskiej, zawiera wizytacja z 1775 r.'? W zrodle tym
zawarty jest takze opis drewnianej swigtyni w Niedzbd-
rzu', natomiast nieistniejgcy juz tam ,zamek” byt raczej

° Materiaty do dziejow Ziemi Plockiej. Z archiwalidw diecezjalnych ptockich XVIll
wieku. Zebrat i do druku przygotowat M.M. Grzybowski, cz.1. Dekanat biezuriski
i sierpecki, Plock 1981, ss. 216. Natomiast tom 3 nosi tytut: Dekanaty miawski
j szreriski, Pfock 1984, ss. 334.

0P Libicki, M. Libicki, Dwory i patace wiejskie na Mazowszu, Poznari 2009
i dodruk Poznari 2013, s. 13.

"Na,schytek XIlI-XIV w." obiekt ten datowany jest w pracy: Grodziska Mazowsza
i Podlasia (w granicach dawnego wojewddztwa warszawskiego), opr. I. Gorska,
L. Paderewska, J. Pyrgata, W. Szymanski oraz L. Gajewski, t. Okulicz, Wroctaw
1976, s. 112-113, co pozostaje w oczywistej sprzecznosci z po$wiadczeniem
Zrodtowym fortalicji, odnotowanej w potowie XVI w. Btedu takiego nie popetnia
K. Stronczynski piszac o zamku z XVI w. zniszczonym zapewne przez Szweddw.

2 Materiaty do dziejow ziemi pfockiej.., t. 3, s. 227-246, gdzie na s. 244 interesujgca
informacja, iz we wsi jest dewotka szlachcianka, provecta aetale panna Rozalia

Bromirska, ktéra dziewczeta edukuje w czytaniu, stad i z pracy rak swoich zyje”

(sic!).
¥ Op. cit, s. 73 nn.

murowanym, wczesnonowozytnym dworem niz prawdzi-
wym péznosredniowiecznym zamkiem.

W nadbuzanskim biskupim Broku XIX-wieczni inwenta-
ryzatorzy opisali kosciét oraz ,zameczek a raczej pata-
cyk” fundacji Henryka Firleja, biskupa ptockiego w latach
1617-1624. Ten ostatni, zachowany w stanie nie do kon-
ca czytelnej otwartej ruiny byt przedmiotem badan tere-
nowych, ktérych wyniki nie doczekaty sie jednak petnej
publikacji™.

Jak juz wspomniatem na poczatku tego tekstu omawiany
tom traktowa¢ mozna jako opracowany bardzo starannie.
Stwierdzenie to wymaga pewnego komentarza. Uwage
zwraca, dos¢ lekcewazona w poprzednich tomach oma-
wianego wydawnictwa, troska o przedstawienie we wia-
Sciwej formie (i o odpowiednig adiustacje) przytaczanych
tekstéw tacinskich. Doceniajgc te starania moge sobie wy-
obrazi¢ autentyczne cierpienie komentatora tekstu XIX-
-wiecznej inwentaryzacji, ktéremu komputerowy chochlik
umiat w kilku miejscach bolesnie zepsué prawidtowosc
zapiséw. W stosunku do haset z poprzednich toméw na-
szej edycji, ktérych autorzy nie korzystali nawet z CIP-6w,
jest to jednak powr6t do wysokiego poziomu normalnosci.

Wyraznym punktem odniesienia dla omawianych ko-
mentarzy sg dane zawarte w kolejnych zeszytach
mazowieckiego tomu KZS, jednego ,biatostockiego”,
a takze zeszytéw z zabytkami z terenu ziemi dobrzyh-
skiej (wtedy nalezgcej do woj. bydgoskiego), z ktérych
co ciekawe w bibliografii odnotowano tylko zeszyt rypin-
ski, zapominajac o lipnowskim. Do tego nieocenionego,
a czasami nawet niedocenianego, wydawnictwa mam
stosunek wielce niejednoznaczny. Podczas gdy pierw-
sze tomy (krakowski z lat 1951-1953, todzki z lat 1953—
1953, kielecki (1957-1966) dzis$ traktowa¢ wypada jako
jeszcze cenne, ale juz generalnie w znacznej mierze
zdezaktualizowane, to wydawane pdzniej zeszyty ma-
zowieckie (od 1962 — pow. Piaseczno do 1993 — pow.
Ptorisk) zawieraja juz dane znacznie petniejsze. Majac
gtebokie przekonanie o tym, ze jest to wydawnictwo
madrzejgce i bogacgce sie z wiekiem, mysle jednak,
iz szczegolnie w starszych zeszytach woj. warszaw-
skiego jest sporo informacji nie do konca odpowiadajg-
cych wspotczesnemu stanowi informacji o konkretnych
obiektach. Z drugiej jednak strony dobrze rozumiem
komentatora pragngcego rozpoczaé swe rozwazania
od jakiegos ogdlnie dostepnego w literaturze, a cze-
sto uwazanego za wystarczajgcy stanu wiedzy. Mysle
zresztg, ze pamietajgc o wszystkich réznicach KZS

4 J. Gula, Brok - patac biskupdw ptockich. Badania wykopaliskowe 1983-1984
roku,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Archaeologica’, 23-II, 2001, 5. 93-101.
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poréwnywaé mozna z podstawowym dla Mazowsza
i Podlasia zestawieniem grodzisk'. Rejestruje ono co
prawda stan wiedzy o grodziskach po licznych akcjach
ich weryfikacji ale za to informacje w tej pracy zawarte
mentalnie odpowiadajg stanowi wiedzy historycznej ar-
cheologow z poczatkéw i potowy lat 70. XX w. Archeolo-
gia polska poruszata sie juz wtedy biegle w problematy-
ce badawczej wczesnego Sredniowiecza, zupetnie nie
dawata sobie jednak rady z péznym Sredniowieczem
ani tym bardziej z czasami nowozytnymi, co zaowoco-
wato nietrafionymi interpretacjami i okresleniami chro-
nologicznymi wielu grodzisk mazowieckich. Tezy owe
do dzi$ pokutujg w literaturze.

Lektura tomu ptockiego po raz kolejny wydaje sie ilustro-
wac juz tylko marginalnie egzystujgce przekonanie o wyz-
szosci wysitkbw jednego profesjonalnego autora nad
zbiorowym wysitkiem tzw. kolektywu badawczego, ktory
co prawda teoretycznie moze znacznie wiecej, praktycz-
nie jednak czesciej zawodzi. Analizujgc komentarze do
dziatan XIX-wiecznych inwentaryzatoréw nie mam watpli-
WOSCi, Ze sporzadzit je autor o duzej wiedzy i autentycznej

1> Por. przypis 11.

szerokosci horyzontéw badawczych, daleko wykraczajg-
cych poza wasko pojetg wtasng specjalnosé.

Wysoko oceniajgc omawiany tom, z zywym zaintereso-
waniem czeka¢ bede na nastepne.

Prof. Leszek Kajzer,
Hawana, 2011

Leszek Kajzer — Instytut Archeologii Ut

I REFLEKSJE NAD PRAWDZIWYM MONUMENTEM

Uwagi o lekturze dzieta Kazimierza Stronczynskiego opisy i widoki zabytkow w Krélestwie Polskim (1844-1855).

[Takze: L. Kajzer, Refleksje nad prawdziwym monumentem. Uwagi o lekturze dzieta Kazimierza Stronczyriskiego Opisy i widoki zabytkdw

w Krolestwie Polski (1844-1855), , Kwartalnik HKM” R. 61,2013, nr 1, s

Monumentalne to dzieto opracowane zostato ponad 150
lat temu przez niewielki zespé6t delegacyi Komisji Rzadowej
Krélestwa Polskiego, kierowanej przez Kazimierza Stron-
czynskiego. Skfadajace sie z pieciu toméw opiséw zabytkéw
i siedmiu tomdw atlaséw z ich malowanymi akwarelg wido-
kami, wbrew wielu narodowym nieszczesciom Polski i Po-
lakow ostatniego poéttorawiecza zachowato sie szczesliwie
i przechowywane jest w zbiorach Gabinetu Rycin Uniwersy-
tetu Warszawskiego. Tam byto dostepne badaczom, ktérzy
korzystali z niego chetnie ale pozostawato praktycznie nie-
znane szerzej. Inwentaryzacja zabytkéw przeprowadzona
przez K. Stronczyniskiego byta na gruncie europejskim wy-
darzeniem bez mata bezprecedensowym, obejmujac swiec-
kie i sakralne zabytki Krélestwa, zarowno sredniowieczne jak
i nowozytne, ulokowane w 410 miejscowosciach. Przypo-
mniec tez warto, ze dziato sie to w czasach niewoli, w trud-
nych realiach rosyjskiego zaboru. Krélestwo Polskie nie byto

L 111-134]

przeciez tworem samodzielnym, i to nie tylko politycznie czy
militarnie. Rdwnoczesnie pamigtaé musimy, ze spora czes$c¢
dziatan tego poétautonomicznego, dzi$ lekcewazonego lub
tylko niedocenianego panstewka, zastuguje przeciez na au-
tentyczny podziw swym rozmachem i nowoczesnoscig. Do
nich nalezy tez zaliczy¢ efekty podrézy delegacyi Kazimierza
Stronczynskiego.

Gdy szykujac w drugiej potowie lat 70. XX w. swa rozprawe
habilitacyjng miatem okazje i prawdziwg przyjemnos¢ ko-
rzystac z tych materiatow, dolne rogi wiekszosci kart byty juz
solidnie pociemniate od kontaktu z palcami, potem i sling
uczonych. Stad decyzja o ograniczeniu dostepnosci orygi-
natu i wydawaniu czytelnikom tylko tekstu maszynowego,
oceniona by¢ winna jako bezdyskusyjne stuszna. Zachowa-
ny w jednym egzemplarzu tekst opiséw zabytkéw i uzupet-
niajace go ilustracje stanowity autentycznie wielkie dobro
narodowe, niestety stale narazone na zniszczenie. Az dziw,
ze zdofaty przetrwac Il wojne, a szczegdlnie Powstanie War-
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szawskie. Najobszerniejszym zZrédtem wiedzy o tej inwen-
taryzacji zabytkéw, w zamierzeniu swym oryginalnym i do
tego wyprzedzajacym wiekszos¢ krajéw europejskich, byta
wydana ponad 70 lat temu w Warszawie ksigzka Michata Wa-
lickiego'. Znalazta sie w niej spora cze$¢ szkicdw z brulionéw
K. Stronczynskiego spalonych w czasie Il wojny. Po 1945 r.
wiedza o K. Stronczynskim, dzieki licznym opracowaniom
i odkrywaniu nowych materiatéw zrédtowych, niepomiernie
wzrosta. Stworzyto to warunki do intensyfikacji staran o wy-
danie opiséw zabytkéw drukiem, a przygotowania tej edycji
podjat sie zespét kierowany przez znanego historyka sztu-
ki prof. Jerzego Kowalczyka. Wysitku grupy badaczy, ktéra
podjeta sie wielkiego trudu opracowania drukowanej edycji
krytycznej nie mozna przeceni¢, podobnie zreszta jak i rangi
samego dziefa dla polskiej kultury w ogdlnosci, a problema-
tyki inwentaryzowania i badania zabytkéw w szczegdlnosci.
Cho¢ na dokfadniejsze komentarze przyjdzie jeszcze czas,
juz tu podkresli¢ wypada, ze udostepniono czytelnikom
dzieto prawdziwie wielkie i takie tez sg zastugi catej przygo-
towujacej go grupy uczonych.

W publikacji, ktérej ukazaty sie jak dotad 3 tomy opiséw:
tom wprowadzajacy? 2 woluminy z opisami zabytkéw gu-
berni radomskiej i warszawskiej oraz stanowigce graficzny
komentarz do nich albumy z ilustracjami. Poniewaz spora
cze$¢ opisywanych przez zesp6t K. Stronczynskiego zabyt-
kéw juz nie istnieje, a inne bardzo zmienity od polowy XIX
w. swoj obraz i charakter, dobrym pomystem byto zestawie-
nie na prawej karcie tomu rysunku z wieku XIX z pomiesz-
czong na lewej wspdtczesna fotografig, wykonana z po-
dobnego ujecia. Précz sporych waloréw informacyjnych
realizacja tego zamystu dostarczyta jednak takze zupetnie
niespodziewanej refleksji. Pastelowa lekkos¢ opubliko-
wanych akwareli (z 418 znajdujgcych sie w calym dziele),
mimo czestych btedoéw rysunkowych samej kreski, wrecz
przyciagga oko obserwatora, natomiast kolorowe fotogra-
fie, cho¢ wykonywane przez ogélnie cenionych dokumen-
talistéw sg szare tak w kolorze jak i w wyrazie. Dla mnie
osobiscie, zresztg kompletnie niespodziewanie, rysownik
zatriumfowat nad fotografem.

Tom wprowadzajacy podzielony zostat na dwie zasadnicze
czesci, z ktérych pierwsza (do s. 276) nosi tytut ,zrédta’,
a druga ,komentarze” Pierwsza, wyrézniona kursywiong
czcionka (kréj taki zastosowano do wszystkich tekstéw
oryginalnych), gromadzi najpierw wstepne informacje
pidra J. Kowalczyka, a potem zawiera: 1.,0gdélne sprawoz-

' M. Walicki, Sprawa inwentaryzacji zabytkdw w dobie Krélestwa Polskiego (1827-
1862), Warszawa 1931.

? Kazimierza Stronczyriskiego Opisy i widoki zabytkéw w krélestwie Polskim (1844
1855), t.1, Ogdlne sprawozdanie delegadji, opr. Jerzy Kowalczyk przy udziale Ro-
berta Kunkla i Wojciecha Szymariskiego oraz Wojciecha Boberskiego, Warsza-
wa 2009, ss. 478, wyd. Biblioteka Uniwersytecka w Warszawie: Gabinet Rycin,
Krajowy Osrodek Badar i Dokumentacji Zabytkdw.

danie Delegacji do Opisu Zabytkéw Starozytnosci w Kréle-
stwie Polskim’, 2.,0braz ogdlny... starozytnych zabytkéw
w Krélestwie Polskim”, 3. ,Wykaz dawnych grodzisk i Ho-
rodyszczéw, szancow, zamkow, bram miejskich, ratuszow,
patacéw dworcéw... porzadkiem ich dawnosci utozony”
i 4., Wiadomosci Zbiorowe o starozytnych budowlach i in-
nych dawnych zabytkach...wedle Rocznika urzedowego
utozone”. Czes¢ druga to trzy obszerne komentarze i po-
mieszczona na s. 388-393 bibliografia, po ktérej nastepu-
ja indeksy i angielskie streszczenie. Duzy (s. 279-359) ko-
mentarz o samym Kazimierzu Stronczynskim i jego dziele
(z wyborem niektérych najwazniejszych dokumentéw),
a takze o doborze grupy wspodtpracownikédw opisywanej
edycji napisat J. Kowalczyk, koriczac swoj tekst obszerny-
mi podziekowaniami. Te ostatnie dotyczyty tak zagadnien
merytorycznych jak i sprawy finansowania, w ktére zaanga-
zowat sie dwczesny generalny konserwator zabytkéw i wi-
ceminister kultury Tomasz Merta. Osoba ta jest, i stusznie,
dos¢ réznie oceniana w naszym srodowisku, a dzi$ kojarzy
sie gtéwnie z tragiczng Smiercig w katastrofie smoleniskiej,
jednak jego zastugi dla opublikowania pierwszych toméw
dzieta sa i musza pozostac dla wszystkich oczywiste.

Uwagi ogdlne o archeologii w tym dziele przedstawit Woj-
ciech Szymanski. Dla delegacji K. Stronczynskiego zabyt-
kami archeologicznymi byty przede wszystkim obiekty
posiadajace wiasng forme terenowa, ktére podzielit na:
~grodziska czyli kopce z wierzchem zaklestym z najdaw-
niejszych wiekéw” (10 obiektow ale zebranych tylko z te-
renu guberni ptockiej) i na ,szarice i nasypy po zwaleniu
dawnych zamkéw pozostate” (razem 14/15 obiektéw). Ar-
cheologia zajeta w dziataniach delegacji miejsce dos¢
marginalne, pojawiajac sie tylko w 9% miejscowosci/ana-
lizowanych zespotéw zabytkowych, cho¢ np. szczegdlnie
potraktowane zostaty, licznie odnotowywane grodziska
z terenu guberni ptockiej. Nie do konca zgadzajac sie
z autorem komentarza, podkreslajgcego niektére ,funda-
mentalne btedy inwentaryzacji” (s. 366), bo taka postawe
mozna ewentualnie zaakceptowac¢ tylko z pozycji wysoce
profesjonalnego badacza z przetomu XX i XXI w., a nie wie-
ku XIX, wazne jest jednak prawdziwe stwierdzenie, ze wiek-
szos$¢ przeciez niepublikowanych, a wiec z natury rzeczy
trudno dostepnych informacji, zebranych przez delegacje
K. Stronczynskiego dostrzezona zostata i wykorzystana
w pozniejszych zestawieniach inwentaryzatoréw, badaczy
i w kartotekach konserwatorskich.

Robert Kunkel scharakteryzowat uwzglednione zabytki
sztuki sredniowiecznej, ktére interesowaty XIX-wiecznych
inwentaryzatoréw najbardziej. K. Stronczynski doceniat ja,
nie lubigc réwnoczesnie dorobku baroku, ktérego realiza-
cje w swych opisach najchetniej pomijat. Autor komentarza
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podkresla, ze dla romanszczyzny stosowano wieloznaczne
dla wspoétczesnego badacza okreélenia typu:,styl bizantyn-
ski”, ,epoka Duninowskiej architektury”. Najwiekszym zain-
teresowaniem delegacji cieszyt sie jednak gotyk, a szcze-
g6lnie péznosredniowieczne obiekty obronne. W ,obrazie
0go6lnym..."” K. Stronczynski stwierdzit, ze opisano 79 zam-
kow, z czego 22 krélewskie i ksigzece, 7 biskupich i 50
prywatnych. Ciekawe s3 tez okreslenia takie jak: ,koscioty
Iwonowskie z Xl wieku”, ,styl gotycki spolszczony”; ale
takze ,koscioty kazimierzowskie” czy ,styl/gotyk krzyzac-
ki". Pézniejsze realizacje powstawaty w stylu ,nikngcego
juz gotycyzmu’, czy ,gotycko-wtoskim’, a zabytki renesan-
sowe to obiekty generalnie wioskie, z podziatem na style
~starowtoski” i ,nowowtoski’, przy czym owa wtoskos¢ do-
tyczy¢ mogta takze rozwinietego, a nawet p6znego baroku.
Interesujace jest spostrzezenie R. Kunkla, ze taki mitosnik
gotyku jakim byt K. Stronczynski, lekcewazgco odnosit sie
do wspodtczesnych sobie dziet architektury neogotyckiej,
potrafiac uzy¢ okreslenia ,zmyslony gotycyzm”. Jak juz
wspominatem, omawiany tom zamyka bibliografiai 2 opra-
cowane przez W. Boberskiego indeksy. Pierwszy, bardzo
obszerny (s. 395-449) i na dobra sprawe stanowiacy klucz
znacznie utatwiajacy korzystanie z omawianego tomu, to
zestawienie miejscowosci i opisanych w nich zabytkéw,
drugi to indeks nazwisk. Tenze autor opracowat takze in-
deks miejscowosci do mapy rozmieszczenia zabytkow, kto-
ra pomieszczono na tylnej wyklejce tomu.

Omawiany tom wstepny, tak jak i pozostate juz opubliko-
wane 4 woluminy, czyli opisy i rysunki dotyczace zabytkéw
z terenu guberni radomskiej i warszawskiej, wydano w na-
ktadzie 500 egzemplarzy. W kraju od lat cierpigcym przez
nadmierng aktywnos$¢ fundatorow pomnikéw, nie jest to
ilos¢ duza i by¢ moze powinna budzi¢ komentarze, iz oto
dzieto tak pomnikowe.... Rozumiem jednak, ze publikacja,
mimo tak skromnego nakfadu, znajdzie sie we wszystkich
najwazniejszych bibliotekach panstwowych, naukowych
i w jednostkach konserwatorskich, a takze w domach i pry-
watnych zbiorach najbardziej zainteresowanych tg pro-
blematyka badaczy. Jest to bowiem z racji autentycznie
wysokiego poziomu edytorskiego publikacja naprawde
luksusowa i moze taka powinna w opinii czytelnikow i swia-
domosci spotecznej pozostaé. Réwnoczesnie przekonanie
0, moze nie najtatwiejszej, ale jednak dostepnosci omawia-
nego dzieta, skfonita mnie do bardzo skrétowego oméwie-
nia zawartosci i charakteru tomu wprowadzajacego. Nieco
wiecej uwagi pragne poswieci¢ dwdm kolejnym, z ktérych
pierwszy dotyczy zabytkéw guberni radomskiej?.

* Kazimierza Stronczyriskiego opisy i widoki zabytkow w Krélestwie Polskim (1844
1855). Opisy, t. Il, Gubernia radomska, opr. K. Guttmejer, Warszawa 2010, ss. 493.
Por. Widoki zabytkéw starozytnosci w Krolestwie Polskiem stuzgce do objasnienia
opisu tychze starozytnosci, sporzqdzonego przez Delegacye wystanq z polecenia
Rady Administracyjnej Krdlestwa w latach 1844 i 1846 zebrane. Atlas 1, Il, Gubernia

Obejmowata ona miedzyrzecze Wisty i Pilicy, a takze lezace
na jego potudniowym-zachodzie tereny powiatu olkuskiego
siegajace od podczestochowskiego Olsztyna na p6tnocy, do
Ojcowa na potudniu i do Siewierza i Bedzina na zachodzie.
Osoba niejako naturalnie predestynowana do napisania
opracowania zabytkéw regionu, dzi$ okreslanego jako San-
domierski czy Swietokrzyski, byt Kazimierz Gtowacki, ktéry
udostepnit nowym autorom swe dane i kartoteki ale zada-
nia, na skutek innych obciazen, nie moégt sie podja¢. Region
opracowat wiec doswiadczony badacz warszawski Karol
Guttmejer. Tom Il opiséw sktada sie, podobnie jak poprzed-
nio omoéwiony, z dwoch zasadniczych czesci, czyli wydruko-
wanej kursywa czesci zrédtowej (do s. 233) i wspétczesnych
komentarzy, poprzedzonych krétkim wstepem J. Kowalczy-
ka. Poinformowat on czytelnikéw o okolicznosciach wyboru
autora opracowania, jego wspotpracownikach (W. Szyman-
ski opracowat komentarze do zabytkéw archeologicznych,
a J. Zurawski hasto o zamku w Janowcu) i o osobach, ktére
pomogty w przygotowaniu catosci, a w tym Julianowi, a nie
Januszowi Mrozowi z Kielc, jak w omawianym tekscie.

Nastepnie opisane sa zabytki z terenu 8 powiatéw guberni
(kielecki, miechowski, olkuski, stobnicki, radomski, opo-
czynski, opatowski i sandomierski). K. Guttmejer dotart do
130 miejscowosci dawnej guberni, a gros swych prac wyko-
nat na poczatku XXI w. Od tego czasu przybyto troche no-
wych obserwacji, gtéwnie wynikajacych z nowych badan
terenowych, i im witasnie poswieci¢ pragne te partie tekstu.
W niektérych wypadkach chciatbym takze zwréci¢ uwage
na mozliwos¢ innych rozwiazan interpretacyjnych. Uwagi
te dotyczy¢ beda kilkunastu miejscowosci z dawnej guberni
radomskiej, w ktérych moim zdaniem, stan wiedzy, od czasu
przygotowania interesujgcej nas publikacji do chwili obec-
nej, zmienit sie w sposéb najistotniejszy.

Kielce. Nie wdajac sie we wciaz kontrowersyjng problema-
tyke poczatkéw zespotu rezydencji biskupiej, chciatbym tu
ograniczy¢ sie do zasygnalizowania problemu datowania
kosciota sw. Wojciecha, ktory zdaniem XIX-wiecznych inwen-
taryzatoréw byt starszy, naturalnie jeszcze w kreacji drew-
nianej, od kolegiaty/katedry. Podobny optymizm, w $lad za
starsza literaturg wydaje sie prezentowac autor komentarzy.
Mysle, ze datowanie poczatkéw kosciota na koniec Xl lub
poczatek Xl w. jest zbyt wczesne. Sugeruja to takze wyni-
ki najnowszych badan archeologicznych, krytyczne obser-
wacje starszych materiatdw, a takze najnowsze interpreta-
cje C. Hadamika*. Autor ten dopuszcza co prawda zwigzek
powstania $wiatyni z Bolestawem Krzywoustym, wielkim

radomska, 1850 (opr. K. Guttmejer, Warszawa 2010).

*C. Hadamik, Pierwsze wieki Kielc. Kasztelania kielecka od przetomu X! i Xll do prze-
fomu X1V stulecia, Kielce 2007, s. 83-88.
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propagatorem kultu $w. Wojciecha, ale bardziej prawdopo-
dobne jest traktowane kociota jako pézniejszej fundacji bi-
skupiej — moze biskupa Gedki (+1185) — na co wskazujg tez
wyniki badan archeologicznych, nie rejestrujagcych materia-
téw starszych niz potowa XIl w. Problem wymaga naturalnie
dalszych badan.

Piekoszow/Podzamcze Piekoszowskie. Zauwazone juz
przez K. Stronczyniskiego podobienstwo do rezydencji bi-
skupiej w Kielcach nie utatwito wspétczesnym badaczom
okreslenia czasu powstania i osoby fundatora tego obiektu®.
Autor komentarza nie przesagdza problemu datowania obiek-
tu i osoby jego fundatora przytaczajac daty: 1645-1650 za
A. Mitobedzkim i 1650-1660 za J. Badowska. Przyjawszy obie
daty jako teoretycznie mozliwe do przyjecia, fundatorem pa-
tacu mogt by¢ albo Jan Karol Tarto kasztelan wislicki w latach
1638-1645, albo Jan Aleksander Tarto wojewoda lubelski
(1650-1667), a potem takze sandomierski (1667-1679). Pro-
bleméw tych nie rozsadzit takze autor najnowszej publikacji
o patacu®. Nie bedzie to chyba zresztg mozliwe bez solidniej-
szych kwerend archiwalnych. Wydaje sie jednak, ze sad I. Ba-
dowskiej bedzie trudny do utrzymania, gdyz nie bierze pod
uwage ogdlnej sytuacji panstwa i jego elity bezposrednio
po kleskach szwedzkiego potopu. Nie znam zresztg wielkiej
rezydencji zbudowanej bezposrednio po tych zniszczeniach
(moze oprécz patacu Bogustawa Radziwitta w Starej Wsi)
i dlatego sadze, ze racje miat A. Mitobedzki. Czy jednak patac
powstat jeszcze w korncowym okresie zycia kasztelana wislic-
kiego, czy juz przed 1655 r. zbudowat go wojewoda lubelski,
trudno obecnie rozstrzygnaé. W sumie jednak obiekt nalezy
datowac na drugg potowe 2 ¢wierci wieku XVII lub na po-
towe tego stulecia, ograniczajac sie chyba do pietnastolecia
1640-1655.

Checiny. Zamek w Checinach, a w zasadzie jego ruiny, traf-
nie potraktowane zostaty przez delegacje jako najcelniejsza
ozdoba okolicy. Stusznie tez w komentarzu jego poczatki
datowano jeszcze na koniec Xlll w. Juz jednak faczenie go
z biskupem krakowskim Janem zwanym Muskata wymaga
komentarza, gdyz nie byt on w swych dziataniach osoba
w petni autonomiczng ale podporzadkowang swym wiad-
com, czyli ostatnim Przemyslidom. Byt tez gtéwnym wy-
konawca ich polityki, takze gospodarczej na ziemiach pol-

* Podobnego takze do patacéw: Leszczynskich w Lublinie z 1619; Radziwittdw
w Biatej Podlaskiej po 1622 i rezydencji kieleckiej z lat 1637-1641; por. W. Kras-
sowski, Dzieje budownictwa i architektury na ziemiach Polski, t. 4, Warszawa 1995
i zestawienie plandw tych budowli na rys. 354. Por. takze stabiej znany podobny
patac odkryty w wyniku badan archeologicznych, hipotetycznie faczony z kasz-
telanem wieluriskim (w latach 1608-1624) Janem Rawitg Gawronskim lub jego
synem Krzysztofem: L. Kajzer, Zapomniana rezydencja w Strawczynie koto Kielc,
LJActa Universitatis Lodziensis. Folia Archeologica’, t. 23/1l, £6dZ 2001, s. 119-135.

5 J. Lewicki, Patac w Podzamczu Piekoszowskim — prdba odtworzenia i analizy
XVIl-wiecznej architektury budowli, [w:] Przemiany architektury rezydencjonalnej
w XV-XVIll w. na terenie dawnego wojewddztwa sandomierskiego. Wybrane przy-
ktady, red. J. L. Adamczyk, Kielce 2000, s. 117-141, a szczegdlnie s. 118.

skich, szczegdlnie w latach 1294-1306’. Niedawno badacze
obiektu wyeksponowali ,gérniczy” i zarazem ,czeski” watek
jego genezy i hipoteze te uznac trzeba za bardzo prawdo-
podobna?®. Tak wiec powstanie zamku nalezatoby odnie$¢
do uruchomienia, z inicjatywy kréla Wactawa I, wydobycia
z checinskiej géry kruszcéw (galeny, czyli rud otowiowo-
cynkowych) i koniecznoscig opieki i nadzoru nad tg wysoce
intratng dla panstwa dziatalnoscig. Natomiast bezposrednim
realizatorem zamierzenia mogt by¢ gtéwny wykonawca woli
Przemyslidéw na terenie ziem polskich, czyli wtasnie biskup
Jan zwany Muskata. Do sprawy aktywnosci Muskaty jako
fundatora jeszcze w tym tekscie powrdce przy omawianiu
zamku Olsztyn.

Jedrzejow. Pomijajac pomylenie biskupa wroctawskiego
z whoctawskim, co jest oczywistym btedem, a moze tylko li-
teréwka K. Stronczynskiego, w tekscie komentarza zabrakto
mi nieco odniesienia do waznego artykutu badacza obiektu.
Nie tylko opublikowat on swe obserwacje®. Referowat je tak-
ze na kilku sesjach i zapewne dlatego mogty sie one dosta¢
do zestawien Z. Swiechowskiego i sta¢ sie sagdami ogdlnie
przyjetymi w literaturze przedmiotu.

Matogoszcz. Zgodnie z sugestiami K. Guttmejera obecnosci
w miejscowosci murowanego zamku nie mozna traktowac
powaznie. Natomiast lokalizacja, bez watpienia istniejacego
tam grodu kasztelanskiego, takze nie jest pewna.

Kurzeléw. Miejscowos¢ ta potraktowana jako centralny
osrodek administracyjny lokalnego klucza (sic?) wczesnie
znalazta sie wéréd domen arcybiskupich, a od potowy XIIl w.
pewnie stanowita jedna ze stacji arcybiskupich (pobyt, daw-
nej okreslanego jako Fulko, arcybiskupa Petki w 1254 r.).
Dobrze, ze w komentarzu podkreslono tez pieciobocznosé¢
zamkniecia czesci prezbiterialnej kosciofa (wykrojonej z re-
gularnego dziesiecioboku), bardzo réznie opisywanej w lite-
raturze.

Miechéw. Mysle, ze do problemu ewentualnej obronnosci
wiezy wzniesionej przy kosciele w 1311 r. (lub siegajacej
nawet wieku XllI, jak chciat K. Stronczynski) nie mozna trak-
towac zbyt dostownie, cho¢ mozliwosci traktowania jej jako
elementu obrony biernej takze nie mozna wykluczy¢.

Ksiaz Wielki. Uksztattowany w kregu tradycji badawczej

’T. Pietras, ,Krwawy wilk z pastoratem’ Biskup krakowski Jan zwany Muskatq, War-
szawa 2001, s. 119-130.

8 W. Glinski, C. Hadamik, Zamek krélewski w Checinach — zarys problematyki ba-
dawczej i konserwatorskiej. Préba periodyzacji funkcjonalno-przestrzennej obiektu,
[w:] Zamki i przestrzen spoteczna w Europie Srodkowej i wschodniej, red. M. Anto-
niewicz, Warszawa 2002, s. 374-390; por. C. Hadamik, Zamek krélewski w Checi-
nach: archeologiczne przestanki do kwestii jego genezy i pierwotnej funkgji, [w:]
Péznosredniowieczne zamki na terenie dawnego wojewddztwa sandomierskiego,
Kielce 2005, s. 145-170 gdzie cata obszerna literatura. Por. tenze, Archeologia
0 zamku w Checinach, [w:] Szkice z dziejow miasta. Checiny na starej fotografi,
wyd. Il red. D. Kalina, Kielce 2008, s. 53-80.

° Z. Lechowicz, Wyniki badari archeologicznych w zespole klasztornym cysterséw
w Jedrzejowie w 19771, Sprawozdania Archeologiczne’, R. 34, 1982, 5. 223-231.
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zbudowanej przez profesora Adama Mitobedzkiego, z pet-
nym niezrozumieniem przyjatem komentarz, ze patac na
Mirowie, czyli pierwsze prawdziwie nowozytne dzieto pol-
skiej architektury rezydencjonalnej, jest troche niedocenia-
ne przez badaczy. Tak jak pisze komentator, poprzedzata
go starsza siedziba rycerska. Zachowata sie ona w formie
kolistego nasypu o srednicy okoto 50 m. otoczonego fosg,
potozonego za zachdd (w rzeczywistosci na poétnocny-za-
chdd) od miasta. W komentarzu zabrakto mi przytoczenia
pracy S. Kotodziejskiego, gromadzacego o niej podstawowe
dane'™.

Chroberz. Uwagi moje dotyczy¢ beda tak zamku jak i ko-
$ciota. Na skraju pradoliny Nidy ulokowane byto lessowe
wyniesienie, na ktérym, jak wynikato ze starszych badan wy-
kopaliskowych, od XII/XIIl w. funkcjonowat sredniowieczny
gréd lub tylko ksiazecy zespét dworski. Potem, obiekt juz
jako murowany przeszedt w rece moznych Toporczykéw-Te-
czynskich, a w potowie XVI w. z inicjatywy Stanistawa Spytka
Tarnowskiego (+1568) zwanego ,bogatym wojewod3” na-
stapita przebudowa zamku. Gérne poziomy nawarstwien
kulturowych chroberskiego ,Zamczyska” zostaly znacznie
zniszczone podczas walk o doline Nidy podczas | wojny,
potem uszczuplone przez archeologéw badajacych obiekt
wczesnosredniowieczny, a ostatecznej destrukcji dokonata
powddz z 1997 r. i osuniecie sie resztek wyniesienia w pra-
doline. Wtedy (w 1998 r.) przeprowadzono niewielkie bada-
nia terenowe, ktérymi objeto prawie catg jego zachowana
powierzchnie. Dzi$ obiekt nie prezentuje juz waloréw po-
znawczych, gdyz praktycznie nie istnieje. Wyrézniono 5 eta-
pow przeksztatcen chroberskich rezydencji, od wczesnego
$redniowiecza do zachowanego patacu margrabiego Alek-
sandra Wielopolskiego i zgromadzono sporo interesujacych
zabytkéw archeologicznych'. Szkoda, ze ten bardzo intere-
sujacy obiekt nigdy nie zostanie lepiej poznany. Natomiast
sprawa kosciota, ktérego date konsekracji chyba prawidto-
wo (1570 r.) podat juz K. Stronczynski, moze stanowi¢ dobry
komentarz do niekiedy przecenianego przez historykéw
sztuki zjawiska tzw. zapdznienia stylistycznego. Jego gotyc-
ka architektura z niewielkimi naleciatosciami nowozytnymi
(bo nie jest to w rzeczywistosci swigtynia ,gotycko-baroko-
wa’, jak wystepuje czesto w literaturze) pokazuje, ze nawet
dla bogatego i kulturalnego fundatora z potowy wieku sty-
listyka ta byta nadal atrakcyjna, cho¢ sam spoczat w tejze

1S, Kotodziejski, Sredniowieczne rezydencje obronne moznowladztwa na terenie
wojewddztwa krakowskiego, Krakdw 1994, s. 153-154.

). Kurtyka, Klucze chroberski i kozubowski Teczyriskich w ziemi wislickiej, Krakow
1998, masznopis w posiadaniu autora; tenze, W/osc¢ chroberska w Sredniowieczu

iw XVIw. w swietle Zrédet historycznych, kédzkie Sprawozdania Archeologiczne”

(dalej £SA), t. IV, £6dZ 1998, s. 139-169; A. Andrzejewski, L. Kajzer, M. Lewan-
dowski, Sprawozdanie z archeologicznych badan ratowniczych przeprowadzo-
nych w 1998 roku w Chrobrzu, gm. Ztota Piriczowska, woj. kieleckie, na stanowisku
zwanym ,Zamczysko”, tamze, s. 119-138; A. Marciniak-Kajzer, Czy dwa piece Sta-
nistawa Tarnowskiego? ,Archaeologia Historica Polona” (dalej AHP), t. XIII, Torun
2003, s. 295-306.

Swiatyni juz pod nagrobkiem z warsztatu Jana Michatowicza
z Urzedowa.

Stary Korczyn. Nie rozumiem réznic w obserwacjach dele-
gacji, gdzie napisano o wzniesieniu kosciota (parafialnego
Sw. Mikotaja) przez Kazimierza Sprawiedliwego z komenta-
rzem, ze K. Stronczynski miat racje taczac jego powstanie
z Kazimierzem Wielkim. Daje natomiast wiare w sad P. Cros-
sleya, ktory zaliczyt ta budowle do grupy 17 kosciotéw zbu-
dowanych w potowie XIV w. przez warsztat krélewski.

Siewierz. Zamek ksigzat gornoslaskich, a potem biskupéw
krakowskich, byt w ostatnich latach przedmiotem badan ar-
cheologiczno-architektonicznych i nadzoréw konserwator-
skich, ktére w istotny sposéb wzbogacity wiedze o jego dzie-
jach i przeksztatceniach budowlanych. Rozpoczne od dwéch
zasadniczych uwag. Po pierwsze wymieniony w komentarzu
Jan ksiagze cieszynski z 1 potowy XIV w., nie byt chyba osoba
realnie istniejaca. Miejscowos¢, wraz z okregiem nabyt praw-
dopodobnie Kazimierz | cieszynski (+1358), ktérego syn Jan,
kleryk wroctawski zmart mtodo. Natomiast innym Janem/
Jaskiem byt syn brata Kazimierza czyli Wtadystawa, ale ci
byli ksiazetami oswiecimskimi. Po drugie, w opisie nieregu-
larnego, ceglanego obwodu muréw obronnych pojawia sie
pomytka, gdyz obwdd ten byt kamienny. Wspomniane bada-
nia zmienity wiedze o zamku'2. Warownia ksiecia Kazimierza
sktadata sie z owalu muréw obwodowych z brama od po-
tudnia, bergfriedu i 1 lub 2 budynkéw, w catosci lub w cze-
$ci murowanych. Za biskupéw krakowskich poczatkowo
zmieniono lokalizacje bramy, potem rozebrano bergfried,
a na miejscu potudniowo-zachodniej kurtyny zbudowano
2 prostopadte do siebie budynki. W koncu XVI w. powstata
basteja bramna i taras artyleryjski. W przeksztatceniach wie-
kéw XVII-XVIII obwéd obudowano kolejnymi budynkami,
wzniesiono arkadowa loggie oraz podniesiono wieze. Scia-
ny najwyzszego pietra budynkéw mieszkalnych oparto na
koronie sredniowiecznych muréw obwodowych, miejsca-
mi ,prostujac” ich przebiegi przy pomocy ceglanych tekéw,
wspartych na starszych przyporach, co spowodowata owa
Lprzedziwnos¢’, czyli pozorng nieadekwatnos¢ podziatow
pierwszej i drugiej kondygnacji.

Smolen. Moim zdaniem nie ma bezwzglednej potrzeby ta-
Czenia procesu poznawania dziejéw i przeksztatcer budow-
lanych zamku Smolen (potem okreslanego jako Pilica), z wy-
nikami badan archeologicznych na Gérze Bisnik. Mozliwe, ze
zamek powstat w XIV w. z inicjatywy moznych Toporczykéw
i funkcjonowat do XVII w., cho¢ brak szerzej zakrojonych
badan terenowych i petniejszych publikacji nie utatwiaja
jego poznania. Wyniki prac przeprowadzonych w tamtym
rejonie przez B. Muzolfa sugeruja, ze pomiedzy zamkami

12 Za przygotowanie tego hasta serdecznie dziekuje autorowi badarn zamku
w Siewierzu panu mgr Arturowi Ginterowi.
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Ogrodzieniec w miejscowosci Podzamcze, a Smoleniem/Pi-
lica znajdowaly sie dwa, wstepnie poznane obiekty obron-
ne: gréd na skale Grodzisko Panskie i ,straznica” na Gorze/
Skale z Jaskinia Bisnik oraz potozony pomiedzy Smoleniem
a grodziskiem obiekt na Skale Zegar. Pierwsze datowane sg
na 2 potowe XIlIl i poczatek XIV w., a z Bisnika pochodzi po-
nadto spory zbiér zabytkédw, w tym i interesujace militaria™.
Pamietajac o zapisie Macieja Stryjkowskiego, iz zamek pilicki
(a wiec wiasnie Smolen) miat zosta¢ zdobyty okoto 1300 r.
kréla czeskiego Wactawa I, podac¢ wypada, ze w identyfika-
cje te nie wierzy B. Muzolf, a dopuszcza ja np. S. Kotodziej-
ski'*. Wobec obfitosci warowni w omawianym rejonie sadze,
ze podstawy do taczenia ,straznicy” na Bisniku z, pierwszym”
Smoleniem sa stabe. Natomiast przyczyn opuszczenia tego
$redniowiecznego zamku poszukiwatbym raczej w fakcie
wzniesienia przez kasztelana oswiecimskiego Wojciecha
Padniewskiego (+1610 r.) nowej rezydencji typu palazzo in
fortezza" (por. sasiednie hasto Pilica), a nie w rozwoju mia-
sta i potem zniszczeniach potopu.

Skata. Podzielam przekonanie o zaskoczeniu przez K. Stron-
czynskiego wspodtczesnych badaczy. Sprawa zamku w Skale
(a moze Pieskowej Skaty), wzniesionego przez Henryka Bro-
datego, Grodziska koto Skaty i tzw. Pustelni btogostawionej
Salomei jest jednak dos¢ skomplikowana. Liczy sie tak cha-
rakter nazewnictwa uzytego w zrédtach, jak i nagromadze-
nie warowni w dolinie Pradnika na terenie Jury Ojcowskiej
(Sutoszowa/ Wzgorze Kocica, zamek Pieskowa Skata, Bedko-
wice, Grodzisko koto Skaty, zamek Ojcéw, Okopy na granicy
Ojcowa i Smardzowic, Biaty Kosciét, Korzkiew). Mysle, ze pa-
limpsest ten udanie stara sie rozwiagzac, najlepiej znajacy ten
teren, S. Kotodziejski i dlatego przytocze tu ustalenia tego
badacza'®. Obiekt na Wzgérzu Kocica w Sutoszowej identy-
fikuje on z zamkiem Henryka Brodatego wzmiankowanym
w 1228 r. i okre$lanym jako castrum Skala. Zamki w Ojcowie
i Pieskowa Skata powstaty zapewne z inicjatywy Kazimie-
rza Wielkiego, a Korzkiew przedstawicieli rodu Syrokom-

'3 B. Muzolf, Badania archeologiczne Skaty Bisnik i Skaty Grodzisko Pariskie w re-
Jjonie miejscowosci Smolert, woj. katowickie, [w:] Czlowiek i Srodowisko Naturalne
Wyzyny Krakowsko-Wielunskiej, Dabrowa Gérnicza 1995, s.65-71; tenze, Badania
na skale z Jaskiniq Bisnik i na Gérze Grodzisko Pariskie w Strzegowej, woj. katowic-
kie, £6dzkie Sprawozdania Archeologicznet. I, 1996, s. 109-127; tenze, Program
badawczy zamku Pilica w miejscowosci Smoler, [w:] Czlowiek i Srodowisko. ..,
1998, s. 45-46; tenze, Sprawozdanie wstepne z badari archeologiczno-architek-
tonicznych zamku pilickiego w miejscowosci Smolen, gm. Pilica, woj. katowickie,
tamze, s. 47-55.

'* B. Muzolf, Sprawozdanie wstepne.., s. 47; por. S. Kotodziejski, Z problematyki
badan sredniowiecznych zamkoéw na Wyzynie Krakowsko-Czestochowskiej, AHP,
t.5,1997,s.27-28.

15 A. Gruszecki, Bastionowe zamki w Matopolsce, Warszawa 1962, s. 143-154.

16 S. Kotodziejski, Zamek w Biatym Kosciele, ,Teki Krakowskie"t. Il, 1995, s. 89-100;
tenze, Castrum Scala - zamek ksiecia Slgskiego Henryka Brodatego pod Krakowem,
[wil Kultura Sredniowieczneqo Slgska i Czech. Zamek, red. K. Wachowski, Wroctaw
1996, s. 101-111; tenze, Xlll-wieczne budowle warowne w dolinie Prqdnika, ,Teki
Krakowskie” t. V, 1997, s. 71-80; tenze, Sredniowieczne budowle obronne na te-
renie Jury Ojcowskiej w swietle wynikdw nowszych badan, wyd. Ojcowski Park
Narodowy, Ojcéw 2006.

l6w, ktoérzy wczesniej zbudowali zamek w Biatym Kosciele
- Zamkowej Skale w dolinie Kluczwody. Takze do warowni
moznowtadczych cytowany autor zaliczyt grédek na Soko-
lej Skale w Dolinie Bedkowskiej w Bedkowicach. Natomiast
Okopy na granicy Ojcowa i Smardzowic wypada identyfiko-
wac z grodem Konrada Mazowieckiego, zwanym Wyszogro-
dem, wzniesionym w 1231 r. Znaczne rozbieznosci dotycza
takze tzw. warowni btogostawionej Salomei w Grodzisku
koto Skaty. Najbardziej prawdopodobna wydane mi sie jed-
nak hipoteza S. Kotodziejskiego, ze byt to zamek klasztorny
zbudowany za zezwoleniem ksiecia Bolestawa Wstydliwego
przez klaryski, zgodnie z dokumentem z 1257 r., o przenie-
sieniu ich z Zawichostu w miejsce bezpieczne'’. Oczywista
wyjatkowos¢ okolicznosci powstania tej warowni pozosta¢
musi poza omdwieniami w tym tekscie.

Ojcow. Mimo, ze obiekt trudno uznac¢ za wystarczajaco
przebadany, wydaje sie, ze najwazniejszym gotyckim bu-
dynkiem - krélewskim patacem byt, tak jak w komentarzu,
dom wschodni, ktérego znakomity technicznie i artystycz-
nie detal badat i interpretowat juz J. T. Frazik'®.

Potok Zloty. K. Stronczynski wykazywat, co po czesci zu-
petnie zrozumiate, mate zainteresowanie ,renesansowymi”
czyli murowanymi dworami z XVI i | potowy XVII w. Doty-
czy to takze tej miejscowosci i nieinteresujgcego delegacje
patacu, w ktérego jadrze kryja sie generalnie zapominane
pozostatosci jeszcze podznosredniowiecznej mieszkalno-
-obronnej(?) wiezy Potockich i rezydencji dworskiej Koniec-
polskich z 2 ¢wierci XVII w.". Dwor pominiety jest takze przy
opisie Czarncy hetmana S. Czarnieckiego, cho¢ tu komen-
tator wspominat w przypisie o wynikach nowszych badan
wykopaliskowych.

Olsztyn. K. Guttmejer, analizujgc XIX-wieczna relacje, pod-
kresla obecnos¢ w niej ,zaskakujacej” informacji o istnieniu
przed zamkiem kazimierzowskim ,matego zameczku”. Ze
swej strony mogtbym tylko pogratulowac wiedzy lub intu-
icji K. Stronczynskiego, ktéry zapewne umiat trafnie pota-
czy¢ wzmianke z dokumentu z 1306 r. o0 zamku Przymito-
wice z zasadnicza odmiennoscig warsztatu budowlanego
pomiedzy ruinami tzw. zamku kazimierzowskiego, a poto-
zonga na potudniowy-zachéd od niego czworoboczna Wieza
Sottysia. Jest to znakomicie wymurowany potezny donzon,
ktory identyfikowa¢ mozna z pochodzacym z horyzontu

7 Tenze, Sredniowieczne budowle. .., s. 15-19.

'8 A. Falniowska-Gradowska, Dzieje zamku ojcowskiego, Ojcow 1999; J. Frazik,
Zamek w Ojcowie. Problemy badawcze i konserwatorskie, ,Czasopismo Tech-
niczne”R. 71, nr 4 B, Krakow 1966, s. 28-34. Por,, K. Kruczek, Zamek w Ojcowie
- wstepne wyniki badan archeologicznych przeprowadzonych w 1991 roku, [w:]
Badania naukowe w potudniowej czesci Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej. Ma-
teriaty konferencyjne — referaty, postery. sesje naukowe, Ojcéw 10-11 maja 2001
r, Ojcow 2001, s. 389 nn.

19 J. Borowska-Antoniewicz, Z dziejow patacu w Ztotym Potoku, [w:] Zamkii prze-
strzeri spoteczna w Europie. . ., s. 448-449,
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lat okoto 1300 zamkiem Przymitowice. Powstat on zapewne
zinicjatywy kréla Czech, a wole jego sfinalizowat (lub dziatat
W znacznej mierze autonomicznie?) biskup krakowski Jan,
zwanym Muskata. Potem powstata czes¢ krélewska, zbudo-
wana przez znacznie mniej profesjonalny warsztat budowla-
ny, i wtedy tez caly zamek okreslono typowa dla wieku X1V,
a wywodzaca sie z niemieckiego nazwa Hohlstein/Olsztyn®.
Nie jest wiec mozliwe datowanie na XIII/XIV w. tzw. zamku
gornego z cylindryczna wieza i traktowanie go jako najstar-
szej partii tego catego rozlegtego zatozenia zamkowego

Bobolice. Dobrze pamietajac okolicznosci niedawnej odbu-
dowy przez panéw Jarostawa i Dariusza Laseckich ruin zam-
ku do stanu uzytkowo-mieszkalnego, warto tu moze tylko
przytoczy¢ tekst XIX-wieczny, charakteryzujacy édwczesny
obraz zamku jako: ruine ktéra jest ozdobq catej okolicy, i sta-
nowi jeden z najpiekniejszych naszych krajobrazéw.

Szydtéw. Zniszczenie pdtnocnej partii zamku przez tandem
gminno-konserwatorski w koricu lat 90. XX w. zaowocowato
koniecznoscig ratowniczych badan terenowych, ktére do-
prowadzity do zinterpretowania go jako warowni dwuczto-
nowej, sktadajacej sie z czesci pétnocnej, czyli panstwowego
zamku administracyjnego, z prostokatnym domem i dwoma
cylindrycznymi wiezami, i partii potudniowej o charakterze
rezydencjonalnym, z patacem krélewskim?'. Odkrycia te byty
juz znane K. Guttmejerowi i znalazty sie w komentarzu.

Wypada tu natomiast uzupetni¢ je o najnowsze interpreta-
cje, gdyz w ich $wietle zatozenie traktowac¢ mozna jako tréj-
cztonowe?, Pétnoc zajmowalt, jak juz wspomniano, zamek
administracyjny z jednotraktowym tréjizbowym domem,
a dwie potezne wieze (niewiele oddalone od siebie i majace
$rednice po blisko 11 m) stanowity miedzy innymi oflanko-
wanie pierwotnego przelotu bramnego. Potem, gdy wieze
rozebrano i na ich miejscu powstat, juz chyba w XV w., tzw.
skarbczyk, brame ulokowano w czesci wschodniej, czyli od
strony miasta. Cze$¢ srodkowa zespotu zajmowata rezyden-
cja krélewska, z czesciowo zachowanym do dzi$ patacem
noszacym obecnie dziwng nazwe ,sali rycerskiej”. Natomiast
partia potudniowa zespotu, dzi$ stanowigca potudniowo-za-
chodni skraj zamknietego murami terenu miejskiego, byta

% Sugestie te zasygnalizowano juz w Leksykonie zamkow w Polsce (dalej Leksy-
kon), Warszawa 2001, s. 334-347; por. L. Kajzer, Z badari nad zamkami w Polsce
w wieku Xlll,,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej’,R. L, 2002, nr 3-4, 5. 293-294;
L. Kajzer, T. Olszacki, Mozni i ich wieze, [w:] Zawisza Czarny. Rycerz najstawniejszy
i najdzielniejszy, red. T. Giergiel, Warszawa 2012, 5. 177.

21 A. Andrzejewski, L. Kajzer, Zamek krolewski w Szydfowie w swietle najnow-
szych nadan terenowych, [w:] Zamki i przestrzer spoteczna..., s. 391 nn. Por. L.
Kajzer, Szydtéw na tle problematyki zamkow krélewskich Sandomierszczyzny,
[w:] PéZnosredniowieczne zamki na terenie wojewddztwa sandomierskiego.
Wybrane przyktady, red. J. L. Adamczyk, Kielce 2005, s., 41 -63.

22Ciz sami, Zamek w Szydtowie w 10 lat po badaniach terenowych, [w:] Il Forum
Architecturae Poloniae Militaris 2009. Czasopismo Techniczne, z. 23, rok 108,
red. K. Stala, Krakéw 2011 Por. L. Kajzer, Jeszcze kilka stéw o zamku w Szydtowie
[w:] Zamki, grody, ruiny. Waloryzacja i ochrona, w serii: Architektura obronna, t.
Il red. M. L. Lewicka, Warszawa — Biatystok 2009, s. 213 nn.

krélewskim ogrodem. Potem, wobec utraty funkcji rezyden-
cjonalnych przez patac, zostata ona przejeta przez miasto
i wiaczona w jego obreb. W interpretacji tej zamek w Szy-
diowie nawigzuje do schematu najwazniejszych rezydencji
wegierskich Andegawendw i czeskich Luksemburgow (Vy-
szehrad, Buda, Praha). Natomiast XVI-wieczng szydtowska
boznice obecnie nazywatbym raczej synagoga.

Pinczéw. Miatem szczescie w latach 2005-2006 wraz z ze-
spotem kontynuowac badania rozpoczete przez prof. A. Mi-
tobedzkiego (1960-1962), ktére tak jak i tamte zostaty nie-
spodziewanie przerwane. Nie doprowadzity one do nowych,
zmieniajacych nasza wiedze odkry¢ ale raczej potwierdzity
i ugruntowaty trafno$¢ szeregu obserwacji zespotu A. Mi-
tobedzkiego?. Mysle, ze w przypisach zabrakto pracy tego
badacza o obrazie rezydencji za Myszkowskich z 1968 r., wy-
kazanej w zestawieniu literatury.

Wislica. W tym obszernym, wielowatkowym tekscie komen-
tarza brakfo mi troche uwidocznienia zastug w poznawaniu
tego magicznego miejsca (i korygowaniu starszych pogla-
dow), przez ekipy kierowane przez Waldemara Glinskiego
z Kielc, cho¢ moze w opinii tej jestem subiektywny.

Piasek Wielki. K. Stronczynski trafnie zauwazyt pewne
podobienstwa swiatyni do kolegiaty wislickiej, pomija-
jac wszystkie oczywiste dla nas roznice. Skorygowac za to
wypada informacje o wzniesieniu kosciota przez Spytka
Melsztyrskiego okoto 1340-1350, gdyz pierwszy z licznych
Spytkéw piszacych sie z Melszyna urodzit sie dopiero nieco
przed 1362 r. W rzeczywistosci fundatorem swiatyni byt za-
pewne protoplasta matopolskich Leliwitéw comes Spicymir
(+1352), piszacy sie z Debna, Piasku (tego wiasnie), Tarnowa,
a przy koncu zycia takze i z Melsztyna. Byt bliskim wspétpra-
cownikiem Wtadystawa tokietka, wojewoda i potem kasz-
telanem krakowskim, a takze zatozycielem dwéch meskich
linii Leliwitéw: Tarnowskich po Rafale z Tarnowa (+ 1372/3)
i Melsztynskich po Janie z Melsztyna i Ksiaza (+ 1372/3) oraz
fundatorem obu rodowych zamkéw?*.

Radom. Obszerne to hasto wzbogaci¢ nalezatoby przede
wszystkim nowymi danymi o zamku, a takze o wyrazniejsze
zaznaczenie tréjfazowej sekwendji przemian osadniczych: Pio-
tréwka z wezesnosredniowiecznym grodem, Stare Miasto z ko-
$ciotem pw. $w. Wactawa o poczatkach siegajacych schytku XlII
w. i Miasto Kazimierzowskie czyli lokacyjny, obecny Radom?.

* A. Andrzejewski, L. Kajzer, J. Sikora, Sprawozdanie z badan zamku w Piriczowie
w2005, £SA, t. X, 2006-2007, 5. 337-352. Por. L. Kajzer, Miedzy Checinami a Piriczo-
wem, czyli o nowych badaniach obu warowni, [w:] Klio viae et invia. Opuscula Marco
Cetwiriski dedicata, red. A. Odrzywolska-Kidawa, Warszawa 2010, s. 295-304.

*W. Dworzaczek, Leliwici Tarnowscy. Z dziejow moznowtadztwa matopolskiego.
Wiek XIV-XV, Warszawa 1971, s. 65 nn; tabl. I, A. Marciniak-Kajzer, Fundacje
architektoniczne matopolskich Leliwitéw, £6dz 2001.

» Radom: korzenie miasta i regionu. Radomski zespdt osadniczy w dolinie rzeki

Mlecznej. Wyniki badan interdyscyplinarnych, red. A. Buko i inni, t. 2, Warszawa
2011.
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Natomiast zamek zyskat, po szeroko zakrojonych badaniach
terenowych, ujecie monograficzne?.

Sieciechéw. Wzmiankowany w zdaniu z oryginalnego tek-
stu kosciot z ciosowego kamienia w krzyz z wiezq na czele nie
jest moim zdaniem informacja o istnieniu $wiatyni na pla-
nie krzyza greckiego ale tylko na planie krzyza tacinskiego,
z prosto zamknietym prezbiterium. To ostatnie widoczne
jest zreszta do dzi$, az do poziomu drugiej kondygnacji
skrzydta klasztornego. Jest wiec to raczej tylko wskazéwka
(@ moze tylko wiara K. Stronczynskiego) dopuszczajaca ist-
nienie transeptu i ulokowanej na osi(?) zachodniego frontu
wiezy. Starszy kosciét jest wiec utopiony w nowszej bryle.
Natomiast w komentarzu zasadnie nie przesagdzono wysoce
kontrowersyjnej sprawy okreslenia osoby fundatora opac-
twa, do konca tez nie wiadomo czy rzeczywiscie wzniesio-
nego okoto 1122,

Jedlinsk. Stanistaw z Popowa Witkowski kasztelan brzezin-
ski, fundator wzniesionego w 1637 r. kosciofa szpitalnego,
to zapewne wczesniejszy dworzanin krélewski, wielkorzad-
ca krakowski i posesor licznych starostw (+1637). Nato-
miast w 1661 r., jesli przyjac¢ taka date powstania Swiatyni
i wzmiankowany urzad, kasztelanem brzeziriskim byt (w la-
tach 1647-1666/7) Jan Mniewski, zwigzany wtoscig i urze-
dami z terenem teczyckiego, a nie z Popowem. Natomiast
historycy znaja tez innego Stanistawa Witkowskiego, kasz-
telana sandomierskiego (1642-1669), ktéry miatby/mogtby,
w latach 1637-1645 fundowac kosciot parafialny?.

lza. Do danych o dziejach miasta i zamku doda¢ wypada
najnowsza publikacje regionalng, w ktérej pomieszczono
miedzy innymi artykuty o: petrografii surowcéw skalnych
zamku (M. Krystek), badaniach zamku gérnego (Z. Lecho-
wicz), siedzibie nowozytnej, na podstawie ryciny E. Dahlber-
ga (P. Nowakowski), problematyce konserwatorskiej zamku
(J. Salm) i o budowlach okolicznych (D. Kalina)*.

Osiek. Tezy, iz Osiek nadany zostat w 1020 r. benedyk-
tynom ze Swietego Krzyza nie mozna uzna¢ za zasadng,
gdyz nie zgadza sie ona z catg nowszg wiedza o Koscie-
le w Polsce czaséow Mieszka | i Bolestawa Chrobrego?.
Mozliwe do przyjecia sg natomiast sady M. Derwicha
o poczatkach klasztoru, bedacego moze wspétfundacja
ksiecia Bolestawa Krzywoustego i Wojstawa z rodu Powa-
téw, w latach 1132-1138 lub 1135/6-1138. Tak wiec Osiek

% 7. Lechowicz, Zamek w Radomiu. Archeologia i architektura. Badania i interpre-
tacje, Radom 2012; por. wczeéniejsze opracowanie popularne: W. M. Kowalik,
Zamek krélewski w Radomiu, Radom 2006.

W latach 1619-1637 kasztelanem sandomierskim byt Mikotaj Spytek Ligeza
z Bobrku a w latach 1637-1642 Adam Kazanowski, pdZniejszy marszatek na-
dworny koronny.

% liza. Miasto biskupdw krakowskich na tle regionu. Materiaty z sesji naukowe;j
poswieconej dziejom regionu itzeckiego pod tytutem ,Przeszios¢ w stuzbie
przysztosci’, ltza 2011.

2 D. A. Sikorski, Koscidt w Polsce za Mieszka | i Bolestawa Chrobrego, Poznan 2011.

mogt stac sie (i zapewne zostat) wtasnosciag benedyktyn-
ska od potowy XII w3°.

Klimontow. Od czasu pierwszego pobytu w tej miejscowo-
$ci w latach 60. XX w., ewokowanego raczej lekturg ksigzki
Pale Paryz Brunona Jasienskiego niz jego pogladami, po-
wracajac tam zawsze podziwiam monumentalnos¢ bryly
schytkowego gotyku kosciota podominikanskiego, ktéry
wedtug K. Stronczyniskiego nie ma nic szczegélnego i dosko-
natos¢ wnetrza kolegiaty, dla mnie réwnie wspaniafego jak
i dla XIX-wiecznych inwentaryzatoréw. W tekscie nie widze
natomiast specjalnej niecheci do barokowej architektury, jak
interpretuje go PT Komentator, cho¢ takze naleze do oséb
bardziej cenigcych realizacje architektoniczne powstate
w innych epokach stylistycznych.

Zawichost. Mysle, ze wage nowych odkryé romanszczyzny
w Zawichoscie, a szczegdlnie unikalnego tetrakonchosu,
znacznie petniej niz przytaczana ksigzka Z. Swiechowskiego
z 2000 r., przedstawia nie cytowany artykut E. i S. Tabaczyn-
skich, zawarty zreszta w tym samym tomie, co przytaczany,
autorstwa R. Kunkla®'.

Tartéw. Obecno$¢ kamiennych lub ceglanych muréw ob-
wodowych otaczajacych miasto traktuje jako bardzo wat-
pliwa. Jesli pierwszy koscidt parafialny powstat dopiero bez-
posrednio przed szwedzkim potopem, to kto wczesniej, po
co i jakim kosztem miatby podejmowac sie tak kosztownej
inwestycji. Rbwnoczesnie nie wykluczatbym, ze jakis obwdéd
(wal? czestokot?) mogt istniec i byt przez wspétczesnych na-
zywany,murem miejskim”.

Przedstawione tu tezy wypada spointowac. Uwage zwraca
przede wszystkim szerokos¢ kwerend i zarazem horyzon-
téw badawczych Karola Guttmejera, co umozliwito mu tak
whnikliwa i zarazem krytyczng ocene tekstow XIX-wiecznych
inwentaryzatoréow. Podkresli¢ tu tez musze, ze wiekszosc
tytutéw stanowiacych swoisty komentarz do nowej edycji
opublikowanych zostato pdzniej, a wiec prace te nie mogty
by¢ w niniejszym wydawnictwie uwzglednione. Pozostajac
przy bardzo wysokiej ocenie pracy komentatora, i réwno-
czesnie autora tomu radomskiego, pragne tu tylko zasygna-
lizowac cztery, dla mnie osobiscie polemiczne, elementy.

Pierwszy to pojawiajaca sie w komentarzach $wiadomos¢
zniszczenh naszego dorobku poczynionych przez sasiadéw,
tak jak np. na s. 404, gdzie wzmianka o barbarzynstwie
Szwedow niszczacych zamek Krzyztopor w Ujezdzie. Bolejac
nad naszymi stratami w efekcie potopu, jako historyk sadze

30 M. Derwich, Benedyktyriski klasztor Sw. Krzyza na tysej Gérze w Sredniowieczu,
Warszawa 1992, s. 142-274. Por. J. Dobosz, Monarchia i mozni wobec Kosciota
w Polsce do poczqtku Xlll wieku, Poznar 2002, s. 192-193.

3R, i S. Tabaczynscy, Zawichost — ,caput terrae Sandomiriensis”?, [w:] Szkice Za-
wichojskie, red. T. Dunin-Wasowicz i S. Tabaczynski, Zawichost 1999, s. 189-220;
Por. R. Kunkel, Analogie europejskie tetrakonchosu zawichojskiego, tamze,
s.221-226.
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jednak, ze okupanci zachowywali sie na ziemiach polskich
zgodnie z pewnymi normami XVIl-wieczych wojen euro-
pejskich. Przypadek szczegdlny potopu polega natomiast
gtéwnie na konfrontacji narodu bardzo biednego z dos¢
bogatym, co bez watpienia musiato zaostrzy¢ apetyty i spo-
wodowato iz grabiez débr materialnych i kulturalnych stata
sie przedmiotem bez mata instrukcji. Zotnierze pozytkowali
jednak dos¢ standartowo kobiety oraz dréb i inne zwierzeta,
rownocze$nie pracowicie wydtubujac otdw (przeciez metal!)
z okien, oficerowie pozyskiwali wartosci cenne i cenniejsze,
dowddcy wytamywali nawet kolumny, portale i inny detal
architektoniczny, jak to dobrze pokazato obnizenie stanu
wod Wisty latem i jesienig 2012 r. Pamietam jednak pamiet-
niki naszego przodka Samuela Maskiewicza i opis kawatko-
wania na Kremlu carskich koron, aby wyzby¢ sie nadmiernej
ekscytacji w opisie zniszczen potopu i innych wojen pusto-
szacych nasz kraj.

Kilka razy w tekscie K. Guttmejera pojawito sie szczere za-
dziwienie, dotyczace niezasadnosci, czy niekiedy tylko dys-
kusyjnosci, dokonywanych wyboréw opiséw takich, a nie
innych obiektéw i dziet architektonicznych. Uwagi te pota-
czy¢ tez chyba wypada z wielokrotnie podkreslang w ko-
mentarzu, i zreszta zasadnie dostrzegana, niechecia ekipy
K. Stronczynskiego do budynkéw drewnianych. Delegacja
obiekty takie pomijata bowiem zdecydowanie. Mysle, ze
estetyzmu elit intelektualnych wieku XIX i ich wrazliwosci
na dzieto sztuki nie mozna poréwnywac z naszymi odczu-
ciami. Zachwyt architektura drewniang pojawit sie na do-
bra sprawe dopiero w wieku XX, czyli w czasie jej cofania
sie, a wreszcie prawie kompletnego zaniku. Obserwacja ta
chyba dobrze ttumaczy brak zainteresowania budynkami
drewnianymi K. Stronczynskiego, dla ktérego obiekty ta-
kie stanowity co najmniej 95% otaczajacego go krajobrazu
budowlanego, jakze standartowego przez to i prowincjo-
nalnie powtarzalnego. W nim zas, jak cenne rodzynki pysz-
nity sie nieliczne realizacje z kamienia i cegty, a szczegol-
nie liczace sie, monumentalne i rzadkie zarazem, obiekty
0 metryce sredniowiecznej. | to one wiasnie, a takze nie-
ktdre dzieta mtodsze ale bardziej dla inwentaryzatorow niz
wspoétczesnych historykdw sztuki wazne, stawaty sie obiek-
tami godnymi opisu.

Owa relatywnos¢ ocen dotyczy tez, juz wspomnianej wy-
zej, a sugerowanej przez K. Guttmejera, wyraznej niecheci
K. Stronczynskiego do sztuki i architektury epoki baroku.
Pomijajac, iz fatwiej alienowac okazy ilosciowo jednostko-
we lub wyjatkowe i monumentalne, niz spotykane czesto
i w znacznej mierze powtarzalne (np. $wiatynie wiecej ob-
szerne jak piekne; w opisie kosciota w arianskim Rakowie),
przypomnie¢ tu wypada poglady osoby tak zastuzonej
i waznej dla europejskiej historii sztuki jak Pawet Mura-

tow. Charakteryzujac szczegdlnie przeciez ulubiony przez
polskich historykéw sztuki styl, pisat on, ze: dojrzaty rene-
sans stanowi w istocie krdtki okres przejsciowy w dziejach
sztuki. Swiat quattrocenta byt nieskoriczenie bardziej rozle-
gty i swobodny niz éw Swiat, ktéry Wolfflin opisuje w swojej
Klassische Kunst32. Natomiast, oceniajac sztuke wieku XVI
we Florencji, boleje nad jej upadkiem, bo wtedy: z Hisz-
panii przyszta nadetos¢, nuda, lenistwo umystowe i tepe
okrucienistwo. Trudno wprost uwierzy¢, ze Florencja data
sobie narzuci¢ éw krotkowzroczny fanatyzm. Pamietajac
wiec o réznorodnosci optyk badawczych i estetycznych;
a przytaczajac sady licznych znajomych historykéw sztuki
saczacych mi trujace prawdy, ze ,prawdziwe malarstwo”
skonczyto sie w potowie XVI w., przyznad sie musze z pew-
nym wstydem, ze blizszy jestem optyce XIX-wiecznego
inwentaryzatora i zarazem dyletanta, niz wspotczesnego
badacza.

Tom dotyczacy guberni radomskiej oceniam jednak bardzo
wysoko, cho¢ niekiedy natrafiatem na drobne niedorébki
korekty, jak np. Stawinska/Stawiska, Wieniewa/Wieniawa itp.
Mysle, ze czesciej siega¢ wypadato do serii wydawniczych
dla historykéw dos¢ oczywistych, takich jak np. Corpus In-
scriptionum Poloniae czy Urzednicy dawnej Rzeczypospolitej
XII-Vill wieku, a zdecydowanie bardziej krytycznie traktowa¢
informacje podawane za Katalogiem Zabytkéw Sztuki w Pol-
sce. Zeszyty kieleckie” tej cennej serii ukazywaty sie drukiem
w latach 1953-1966 i z oczywistych przyczyn zawierajg
juz sporo informacji bezdyskusyjnie zdezaktualizowanych.
Mysle, ze swiadomos¢ ta zbyt powoli trafia do naszych sro-
dowisk, i nawet w tak pomnikowych wydawnictwach jak
np. Atlas zabytkéw architektury w Polsce, piéra H. Faryny-
-Paszkiewicz, M. Omilanowskiej i R. Pasiecznego (Warszawa
2003), spotka¢ mozna sporo informacji wynikajgcych przede
wszystkim z nieznajomosci nowszej literatury i zarazem nie-
zasadnej petryfikacji starszych sugestii, ktére wraz z rytmem
kolejnych cytacji stawaly sie udokumentowanymi tezami
badawczymi.

Kolejny tom dotyczy zabytkéw z terenu éwczesnej guber-
ni warszawskiej, czyli zachodniego Mazowsza wraz z kli-
nem zawislanskim w widtach Wisty, Bugo/Narwi i Liwca,
Polski Centralnej (historycznego teczyckiego, Sieradzkiego
i Wieluniskiego), wschodnich okrajow Wielkopolski (Kaliskie
i Koninskie) oraz Kujaw potudniowych, czyli brzesko-wto-
cfawskich®**. We wstepie, autorstwa redaktora wydawnic-

32 P Muratow, Obrazy Wtoch. Florencja, ttum. i przyp. P. Hertz, Warszawa 2012,
s.163.
3 P Muratow, op. cit, s. 133.

34 Kazimierza Stronczynskiego opisy i widoki zabytkéw w Krélestwie Polskim (1844
1855), 1. 1Il, Gubernia warszawska, opr. P. Watroba, M. Topiniska, E. Wielogtowska,
przy udziale E. Smulikowskiej i W. Szymariskiego, Warszawa 2011, ss. 576. Por.
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twa czyli Jerzego Kowalczyka, scharakteryzowano autorow
i okolicznosci powstania tomu. Opracowali go 2 pracowni-
cy Gabinetu Rycin BUW: Marta Topinska (w 40% zadania,
a w tym zabytki z terenu powiatéw: teczyckiego, towic-
kiego, rawskiego i warszawskiego) i Przemystaw Watroba
(w 60% i pow. kaliski, koninski, piotrkowski, sieradzki, wie-
luniski i wtoctawski). Dokoriczenia komentarzy dotyczacych
wczesniej wymienionych powiatéw i obejrzenia obiektéw
w terenie dokonata Elzbieta Wielogtowska, komentarz do
Jasnej Goéry opracowata Ewa Smulikowska, a do archeologii,
znany juz z poprzedniej guberni, Wojciech Szymanski. Jest
to wiec opracowanie, ktére z powodzeniem okresli¢ mozna
jako efekt dziatan autorskiego kolektywu. We wprowadze-
niu do komentarzy P. Watroba omawia kolejno okolicznosci
powotania delegacji, jej sktad i metody pracy, zatrzymujac
sie obszerniej nad uzywanymi pojeciami stylowymi, ktérych
wyrézniono 7 (style: bizantynski, gotycki, wtoski, jezuicki,
francuski i chinski, klasycyzm i nowo-gotycki). Omawia tez
sprawe stosowanej terminologii, specyfike wymagana przy
analizowaniu zabytkéw wymagajacych optyki nauk pomoc-
niczych, a w koncu zbiera spostrzezenia (do najwazniejszych
zalicza problem tzw. kosciotéw duninowskich) i postulaty
konserwatorskie. Uwagi te stanowig solidng podstawe dla
lektury wspoétczesnych komentarzy

Natomiast dotyczace ich uwagi beda miaty charakter dos¢
wyrywkowy. Wiedza moja o czes$ci omoéwionych terendéw
jest bowiem bardzo ograniczona, gdyz nie prowadzitem
tam samodzielnych badan. Takze nie moge sie uwazac za
badacza Warszawy, cho¢ z pochodzenia, co najmniej w po-
towie, jestem potomkiem rodzin od dawna wywodzacych
sie z tego wlasnie miasta. Dlatego tez zabytki Warszawy,
ich XIX-opisy i wspoétczesne komentarze na dobra sprawe
pomine, dziwiac sie nieco tylko niedopracowaniem niekto-
rych zapiséw przypiséw. | tak np. przypis 29 w rzeczywisto-
$ci dotyczy I, a nie | tomu dzieta W. Krassowskiego, gdyz
w pierwszym po prostu nie ma przytaczanej s. 294; przypis
40 dotyczy¢ ma 7 tomu pracy J. Zielinskiego, ktéry ukazat sie
jednak w 2005, a nie w 2001 r. (bo wtedy t. 5); za$ wczedniej,
we ,wprowadzeniu’, praca Janusza (a nie Jana, jak na s. 568
i za kazdym razem) Pietrzaka z 1998 r. o fortalicji w Gorzko-
wicach nie jest w ogdle odnotowana w bibliografii. Nie wiem
tez, czy podkreslenia wymagato, ze Xlll-wieczny gréd w Jaz-
dowie/Ujazdowie byt drewniany, gdyz takie to chyba byty
te grody, i czy rzeczywiscie trzeba pokazywac niescistos¢
K. Stronczyniskiego o wystawieniu patacu prymasowskiego
przez arcybiskupa Wojciecha Baranowskiego w 1610 ., pod-
czas gdy ,w rzeczywistosci wybudowat go wkrétce po zaku-

Widoki zabytkdw starozytnosci w Krélestwie Polskiem stuzqce do objasnienia opisu
tychze starozytnosci, sporzqdzonego przez Delegacye wystanq z polecenia Rady
Administracyjnej Krélestwa w latach 1844 i 1846 zebrane. Atlas Ill, Gubernia war-
szawska. Powiaty: warszawski, fowicki, rawski, feczycki, gostyniriski i wtoctawski,
1851 (opr. autorzy, Warszawa 2011).

pie posesji w 1593 r” Pomijajac juz watpliwo$¢, czy obiekt
z lat 90. XVI w. byt jeszcze bardziej dworem niz patacem, to
zostat przeciez wzniesiony na warszawska rezydencje bisku-
pa ptockiego, bo taka godnos¢ w latach 1591-1607 petnit
W. Baranowski, a nie arcybiskupa gnieznienskiego (1608-
1615). Inng niescistos¢ popetnili wspdlnie i K. Stronczynski
i komentatorzy, omawiajac nagrobek braci Mikotaja i Stani-
stawa Wolskich w obecnej archikatedrze. Biskup wtoctawski
Mikotaj (poprzednio, w latach 1561-1562 biskup chetmski)
zmart bowiem w 1567, a nie w 1550 r. O tym za$, Ze nagro-
bek ten znalazt sie wiasnie w Warszawie, nie zadecydowato
chyba to, iz Stanistaw byt kasztelanem sandomierskim, ale
to, ze u schytku zycia zostat tez starostg warszawskim. Mato
przekonato mnie tez zdanie, w moim odczuciu podszyte
szczerym zdziwieniem, a moze nawet zalem, iz K. Stron-
czynhski ,zdawkowo potraktowat wnetrza patacowe” w Wila-
nowie. Przeciez senator ten chyba dos¢ standardowo bywat
w takich, i w podobnych wnetrzach, i chyba mniej doceniat
prawdziwg czy wyrezyserowang wspaniatos¢ wilanowskich
komnat, niz XX-wieczny badacz czy nawet prosty turysta.
Mysle, ze w calym szeregu fragmentéw tekstu komentator
przejawia wzgledem XIX-wiecznej ekipy zbyt daleko zary-
sowany krytycyzm, bo jak podkresla¢ np. ich niescistosci
w datowaniu kosciofa sw. Jana/archikatedry, rozszerzonego
przez ksiecia Janusza Starszego ,okoto 1400 jesli nowe ob-
serwacje J. Zagrodzkiego sugeruja dwuetapowos¢ budowy,
z fazami: ok. 1390-1398 i po 1406 r., a wiec wlasnie okoto
1400. W sumie sadze jednak, ze opublikowane komentarze
dobrze informuja o realnym postepie wiedzy na tematy war-
szawskie i zarazem czytelnie przedstawiajg panorame now-
szych pogladéw o stotecznych zabytkach.

Wiecej miejsca i uwag poswiece obiektom z terenu prowin-
¢ji, przedstawiajac je w rytmie podobnym do tomu omowio-
nego poprzednio.

Gora Kalwaria. Gteboko watpie, czy mozna pisa¢ o tej
miejscowosci nie przywotujac (chociazby!) pracy Z. Bani
z 1997 r.3,

Czersk. Mysle, ze prowadzone w okresie miedzywojennym
prace ,archeologiczno-konserwatorskie” byly raczej dziata-
niami ,konserwatorskimi”. Archeologia jest bowiem nauka
historyczna i na naukowe pytania ma odpowiadac. Nie po-
lega wiec tylko na odgrzebywaniu spod ziemi nieznanego
przebiegu juz niewidocznych murkéw, ktére stuza potem
jako podstawy do podnoszenia substancji murowanej po-
wyzej poziomu trawy. Natomiast prawdziwe badania arche-
ologiczne prowadzono na grodzie/zamku w latach 60. XX w.
Trudna jest tez chyba do utrzymania teza, ze pozostatosci
Swigtyni pw. $w. Piotra (wczesniej kaplicy zamkowej) to ,je-

3 7. Bania, Swiete miary jerozolimskie. Gréb Pariski — Anastasis — Kalwaria, Warsza-
wa 1997,s.110-117.

44

BIULETYN INFORMACYJNY PKN ICOMOS Nr 1(28) 2015



KAZIMIERZ STRONCZYNSKI

dyne znane pozostatosci... architektury wczesnoroman-
skiej na Mazowszu". Cho¢ stusznie rzeka Wista traktowana
jest jako wschodnia granica europejskiej romanszczyzny, to
nie mozemy zapominac¢ np. o wspaniatosci katedry biskupa
Aleksandra z Malonne czy o architekturze i rzeZbie opactwa
kanonikéw regularnych w Czerwinsku i kilku innych obiek-
tach®. Natomiast o trudnosciach z datowaniem najstar-

szej(?) swiatyni Czerska interesujaco pisze R. Kunkel®’.

Warka. Uderza niezgodnos¢ zdan z sasiadujacych ze soba
stron tekstu komentarza, gdyz na jednej spotykamy infor-
macje, ze konwent dominikanski ufundowat w 1252 r. ksigze
Ziemowit, a na drugiej, ze ksigze Siemowit | okoto 1255 r. Nie
zrozumiatem tez rytmu kolejnych translokacji tego osrodka.

towicz. towicz nie moégt ,pierwotnie” (czyli przed i ok.
1136 r.) by¢ wihasnosciag ksiazat mazowieckich gdyz ta linia
pochodzi dopiero od Konrada | Mazowieckiego i jego syna
Siemowita | (+1262), bo nawet nie, co bytoby bardziej dys-
kusyjne, od syna Bolestawa Kedzierzawego Leszka Bole-
stawowica (+1186). Wczes$nie, whasnie w XII w., znalazt sie
natomiast w reku arcybiskupéw gnieznienskich, ktérzy uzyt-
kowali tutejszy gréd. Relikty jego ukryte sg pod zamkiem
i znane dzieki badaniom archeologicznym. Dlatego dwu-
krotne powatpiewanie o jego obecnosci trudno traktowac
powaznie. Trudno tez stojacy przy rynku Starego Miasta ,Ku-
pus’, widoczny na rycinie Brauna/Hogenberga identyfikowac
z dawnym ratuszem. Komentarza wymaga tez ,osiadtos¢”
arcybiskupéw w towiczu, ktérzy w pdéznym sredniowieczu
najczesciej odwiedzali jednak Uniejéw, a dopiero w wieku
XVI towicz, skad po zniszczeniach potopu, a przed przepro-
wadzka do Skierniewic mieszkali jeszcze w nowej rezydencji
w kyszkowicach. Nie daje tez wiary w cytowane sady Kunkla/
Zebrowskiego o mozliwosci datowania pierwotnej $wigtyni,
stojacej na miejscu obecnej katedry, na wiek XI. Nie identyfi-
kuje tez w wieku XVIII arcybiskupa Kajetana Sottyka, bo w la-
tach 1759-1788 byt on biskupem krakowskim. Lektura tego
bardzo obszernego hasta dobrze pokazuje jak wiele mozli-
wosci badawczych kryje sie jeszcze w poznawaniu dziejow
i sztuki Lowicza.

Nieborow. Historia wsi i patacu nie zaczyna sie od arcybi-
skupa Michata S. Radziejowskiego ale siega czaséw znacz-
nie wczes$niejszych: moznej rodziny Nieborowskich, herbu
Prawdzic i ich murowanego dworu-kamienicy, ktérej relikty
zawarte sa w bryle patacu.

Sochaczew. Badania terenowe wykazaty, ze zamek nie jest
ulokowany na prehistorycznym grodzisku ale na grodzie,

* Juz z pdzng fazg romanszczyzny taczy¢é mozna natomiast, kompletnie do-
tad nieznang swiatynie (?) z ktérej podczas badar grodziska zwanego Anielska
Gora pod Rawa dr Zbigniew Lechowicz odkryt detal kamieniarski z ornamen-
tem akantu i rumosz ceglany. Za informacje te serdecznie Mu dziekuje. Por.
A.Nierychlewska, s. 515-517.

37 R. Kunkel, Architektura gotycka na Mazowszu, Warszawa 2006, s. 26, przypis 5.

od poczatku Xl w. kasztelariskim, potem obronnej rezy-
dencji ksigzecej. Jeszcze u schytku péznego sredniowiecza
wiekszos¢ jej zabudowy byta drewniana, a wiecej budynkéw
murowanych dodat dopiero starosta sochaczewski Krzysz-
tof Szydtowiecki (+1532)*. Nie wiem tez, czy faczy¢ nalezy
bezposrednio systematyczne obsuwanie sie skarp géry
zamkowej z inicjatywa starosty sochaczewskiego Stanistawa
Radziejowskiego o budowie nowego czteroskrzydtowego
obiektu. Mysle, ze czesciowa destrukcja starszego zatozenia
oproéznita po prostu miejsce na nowg inwestycje, ktérej sen-
su funkcjonalnego i formy architektonicznej doszukiwatbym
sie w bliskich zwigzkach S. Radziejowskiego z dworem - oso-
ba Zygmunta Il i prowadzonymi w tym samym czasie prze-
ksztatceniami zamku warszawskiego. Ten wczesnobarokowy
pafac nie zostat chyba nigdy zrealizowany w planowanej
bryle i pierwotnym zamysle. Natomiast ostatnim liczacym
sie z dziejach zamku starostg byt Kazimierz Walicki, a wiec
pojawit sie tu ten sam btad, ktéry popetnitem w Leksykonie
zamkéw w Polsce.

Koztéw Biskupi. Oprocz opisanego w XIX w. kosciofa, we wsi
stanowiacej centrum jednego z wiekszych kluczy majatko-
wych biskupéw poznanskich, znajdowata sie tez, komplet-
nie dotad nieznana, murowana rezydencja, chyba o charak-
terze ,renesansowej kamienicy’, ktéra niedtugo wprowadzi
do literatury Janusz Pietrzak®°.

Chruslin. Mysle, ze objazdy arcybiskupéw miaty raczej cha-
rakter wizytacji, a nie ,wizyt’, zas wspominajgc o tablicach
poswiadczeniowych, z interesujgcymi przedstawieniami he-
raldycznymi, znajdujacych sie w kosciele, osobiscie cytowat-
bym przede wszystkim wydawnictwo tak podstawowe jak
CIP*, Do sprawy tej jeszcze powrdce.

Rawa Mazowiecka. Zgadzajac sie z zarysowanymi w ko-
mentarzu dziejami zamku - niewielkiej korekty wymaga
sprawa jego fundatoréw i uzytkownikéw. Janusz Starszy
byt bowiem wladca Mazowsza prawobrzeznego, a nie za-
chodniego/rawskiego, i jego kontakty z zamkiem rawskim
musiaty by¢ ograniczone. Teoretycznie moégt on mie¢ syna
Wiadystawa ale historia takiego nie zna. Sadze, ze chodzi tu
o potomkoéw Siemowita IV, czyli syna Whadystawa | (+1455)
i jego synéw: Siemowita VI i Wiadystawa I, po ktdrych $mier-
Ci, w 1462 r. te czes¢ Mazowsza inkorporowano. Nie trakto-
watbym Pawta Wotuckiego jako ,biskupa kujawskiego’, gdyz
%8 |, Kajzer, T. Olszacki, Mazowieckie zamki w Gostyninie i Sochaczewie na tle
problematyki zamkow starosciriskich Krzysztofa Szydfowieckiego, [w:] Fundacje
kanclerza Krzysztofa Szydlowieckiego. Z dziejow budownictwa rezydencjonalno-

-obronnego na terenie dawnego wojewddztwa sandomierskiego, red. W. lwan-
czak, R. Kubicki, D. Kalina, Kielce — Cmieléw 2011, s. 49-62,

* Serdecznie dziekuje panu dr J. Pietrzakowi za podzielenie sie ze mng ta wia-
domoscia.

0 Corpus Inscriptionum Poloniae, t.V, Wojewodztwo skierniewickie, red. R. Rosin, z.
1, wyd., wstepem i komentarzem opatrzyta A. Szymczakowa, Warszawa — £6dz
1991, nr 71-78.Wspomniec tez wypada, ze na s. 169 w pracy R. Kunkla, Architek-
tura..., brak jest zdania cytowanego w przypisie 581 do komentarza.
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diecezji takiej w Sredniowieczu nie byto. Byta natomiast wto-
ctawska, sktadajaca sie z 2 archidiakonatéw: pomorskiego
i kujawskiego, zas twor o nazwie diecezja kalisko-kujawska
zwigzany jest dopiero z czasami rozbioréw.

Skierniewice. Hasto to w opisie K. Stronczynskiego ude-
rza swa lakonicznoscig i skromnoscia, wynikajaca zapewne
z wiedzy historycznej, a zarazem wielkiej madrosci politycz-
nej naszego senatora. Dobrze wiec, ze wiecej miejsca po-
Swiecit temu miastu komentator, choc¢ i tu mozna dokonac
licznych uzupetnied. Dotycza one np. dziejdw rezydencji
prymasow, ktére rozpoczeto od czaséw Wojciecha Bara-
nowskiego (+1615). Do$¢ dawno temu, wprowadzitem do
literatury, cho¢ w periodyku dalekim od zakresu typowego
warsztatu historyka sztuki, problem $redniowiecznego zam-
ku w Skierniewicach, fundowanego przez Jana Odrowaza ze
Sprowy (+1464), czyli tego samego, ktéry rozpoczat budowe
murowanego kosciota*'. Nie czyniac z tego powodu autoro-
wi zarzutu, dziwie sie jednak, Ze nie skorzystat z wydawnic-
twa bedacego przez kilka lat sztandarowa edycja Zarzadu
Gléwnego Stowarzyszenia Historykow Sztuki, czyli z serii:
Materiaty do dziejow rezydencji w Polsce, animowanej przez
Tadeusza S. Jaroszewskiego. W hasle Skierniewice W. Bara-
niewski podat jeszcze obszerniejsze fragmenty inwenta-
rzy z potowy XVI w., w ktérych wzmiankowane byly: wieza
murowana, w ktérej u dotu miescit sie carcer, ulokowana
na wyspie, a stojgca obok domu zwanego kancelaria i dru-
ga wieza, znajdujaca sie bardziej na wschéd od niej, a wiec
pozostatosci dawnego zamku, ulokowane w obrebie now-
szych zabudowan*2. Pozostatosci sredniowiecznej warowni
ulegty ostatecznemu zatarciu chyba juz w | potowie XVII w.
Warto tez moze podkresli¢, ze park patacowy i stojace w nim
budynki nigdy nie staty sie przedmiotem badan archeolo-
giczno-architektonicznych. Rozumiem, Zze ewentualnych
badaczy nie dopuszczali do nich mieszkajacy w Skierniewi-
cach Carowie Moskiewscy, ale dzi$ jest to juz zaniedbanie
zdecydowanie mniej zrozumiate®. Do wzmianki o interesu-
jacej formalnie i architektonicznie (centralna, na planie kota
z koputg) obecnej $wiatyni, wzniesionej wedtug projektu
Efraima Schrogera, dodac jeszcze wypada informacje o naj-
nowszym (z 2005 r.) odkryciu. Zidentyfikowano bowiem kla-
sycystyczny ratusz, takze ,szregerowski’, réwniez centralny,
bo sktadajacy sie z pomieszczonego w srodku tréjkondygna-
cjowego oktogonu, do ktérego dotgczono cztery prostokat-
ne, parterowe skrzydta*.

41 L. Kajzer, Uwagi o budownictwie obronnym arcybiskupow gnieZnieniskich, ,Acta
Universitsatis Lodziensis. Folia Archeologica’ t. 3, £6dZ 1983, 5. 147 nn.

*2\W. Baraniewski, Skierniewice — patac prymasowski, [w:] Patace i dwory w dawnym
wojewddztwie rawsko-mazowieckim, t. 1, red. Wanda Puget, Warszawa 1995,s. 111.
* Inwentarze z wzmiankami o zamku, acz bez uzycia takiej nazwy, znane byty
zreszta historykom od dawna, por. Visitationes bonorum archiepiscopatus nec-
non capituli gnesnensis saeculi XVI, ed. B. Ulanowski, Cracoviae 1920, s. 714-717.
“ A Wojcik, Ratusz Efraima Szregera w Skierniewicach, £SA, t. 10, 2006-2007, s.
405-412.

Bedkow. To przyktad komentarza pozbawionego co praw-
da podstawowych btedéw ale réwnoczesnie zbudowanego
z wiedzy pozyskanej z prac w znacznej mierze juz postarza-
tych lub potprofesjonalnych. Wypadato tu chyba odwotac sie
do licznych studiéw Jana Szymczaka o rodzinie i jej funda-
cjach oraz wspomnie¢ cho¢ o obecnosci we wsi ziemnych
pozostatosci obronnego dworu Wspinkéw*.

Jezéw. Data przybycia benedyktynéw podawana za ,wspot-
czesnym opracowaniem archidiecezji t6dzkiej’, a wiec tzw.
schematyzmem diecezjalnym, czyli dzietem raczej adre-
sowym niz historycznym, nie jest chyba wiarygodna, cho¢
zapewne zostali oni tu rzeczywiscie osadzeni w wieku Xl
(moze ok. 1166-1185, jak podaje J. Dobosz). W tymze stule-
ciu istniat juz kosciét, a w 1185 r. odbyt sie tu synod polskie-
go duchowienstwa®. Jezowska prepozytura opiekowato sie
opactwo w Lubinie, a nie w tubieniu, a trudno tez sadzi¢, by
osada stata sie miastem juz w XIll, a nie w XIV w. (1334 r.). Wy-
jatkowo interesujaca badawczo sekwencja kolejno po sobie
nastepujacych 3 swigtyn (romanskiej, gotyckiej i wspotcze-
snej/K. Wojciechowskiego) do dnia dzisiejszego pozostaje
wciagz nierozwigzanym palimpsestem.

Inowtédz. Znajac wieloletnie inowtodzkie trudy Jerzego Au-
gustyniaka, historie miejscowosci i zrédta charakteryzujace
fundacje Kazimierza Wielkiego, nie daje wiary w date 1343,
majaca rzekomo wyznacza¢ poczatek budowy zamku.

teczyca. Datowanie grodu (od VI w.) pochodzi naturalnie
zbadan z lat 40./50. XX w. i jest juz dzi$ nieaktualne, ale now-
szego na dobra sprawe jeszcze brak. Trudno dostownie trak-
towac zdanie, ze wieze zrekonstruowano ,wedtug inwenta-
rza z XVI w!, gdyz w lustracji z 1565 r. jest tylko opis kotpaku
+Sklepistego” z,gatka wielkg miedziang poztocista”, blankéw
i ,cieni’, ktére sa ,murowane po witosku’, za$ forme ich pra-
wie kongenialnie opracowat projektant odbudowy, czyli
Henryk Jaworowski. Uwagi wymaga tez akapit poswieco-
ny klasztorowi dominikanskiemu. Rzeczywiscie powstat on
zinicjatywy synéw Kazimierza Konradowica, ale na obszarze
tzw. Starego Miasta, a potem dopiero przeniesiony zostat do
tzw. miasta kazimierzowskiego czyli obecnej teczycy. Pier-

. Szymczak, Sladem Wspinkéw herbu Wilczekosy, czyli Prus Il, ,Herald", 1991,
nr 3-4, s. 11-17; tenze, Epigrafika w stuzbie genealogii. O poczqtkach Wspinkéw
7 Bedkowa, [w:] Discernere vera et falsa. Prace ofiarowane Jozefowi Szymariskiemu
w szescdziesigta rocznice urodzin, ,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodow-
ska w Lublinie” 1990 (1992), vol. 45, sectio F, s. 303-313; tenze, Dziat rodzinny
Wspinkow z Bedkowa w 1464 roku,,Prace Naukowe Wyzszej Szkoty Pedagogicz-
nej w Czestochowie” Prace ofiarowane jubileuszowo Profesorowi Aleksandrowi
S'vvierzavvskiemu,,,Zeszyty Historyczne” 1994 (1995), z. 2, s. 155-160; Piotr Wspi-
nek z Bedkowa — przedsiebiorczy gospodarz i administrator dbr pabianickich ka-
pituty krakowskiej w drugiej potowie XV wieku, [w:] Ludzie. Kosciét. Wierzenia. Stu-
dia z dziejéw kultury i spofeczeristwa Europy Srodkowej (Sredniowiecze — wczesna
epoka nowozytna), red. W. lwanczak [iinn.], Warszawa 2001, 5. 543-551; tenze i A.
Szymczakowa, Legaty testamentowe kanonika krakowskiego Adama z Bedko-
wa z 1451 roku dla rodziny,,Annales Academiae Paedagogica Cracoviensis, folia
21, Studia Historica lll, 2004, s. 421-429.

“ J. Dobosz, Monarchia i mozni wobec Kosciota w Polsce do poczqtku Xl wieku,
Poznan 2002, s. 255, 275.
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wotnie nosit wezwanie sw. Jana, a po translacji $w. Doroty
Kapadockiej i sw. Stanistawa ze Szczepanowa, sugerujace, ze
zakonnicy do odnowionego domu mogli przyjs¢ z Krakowa.
Tylko jedno skrzydto tego zespotu byto murowane. Wypada-
toby tez chyba wspomnie¢ o sugestii, iz stauroteka teczycka
moze by¢ sladem jerozolimskich peregrynacji przedstawi-
cieli polskich elit. Natomiast zdanie o ,kontrowersyjnym pro-
jekcie rekonstrukcji grodu” zostato niedawno, dzieki wizycie
w Tumie pana Sekretarza Stanu w Ministerstwie Kultury
z wybitnymi profesorami (chyba Andrzejem Kosem i Jerzym
Jasienko) ostatecznie(?) spointowane decyzja o potrzebie
budowy/rekonstrukgji(?) nowego grodu. Pozostajac przy
problematyce tumskiej sadzitem, ze poglady taczace relikty
tzw. budowli pod kolegiata, czyli opactwa NMP na feczyckim
grodzie, z horyzontem lat ok. 1000, juz dawno przeszly do
historii nauki.

Besiekiery. Zdanie o ,niewielkim” zamku, po wielokro¢ me-
chanicznie powtarzane w literaturze, budzi méj zdecydo-
wany sprzeciw, gdyz jest to jeden z najwiekszych zamkow
prywatnych z Nizu Polskiego.

Klodawa. Datowanie $wiatyni na 4 ¢wier¢ XI w. jest juz chy-
ba trudne do utrzymania.

Pigtek. Wzmiankowany zameczek to arcybiskupi drewnia-
ny dwér na kopcu, funkcjonujacy w dolinie rzeki prawdo-
podobnie od XIV do XVIII w. Dzi$ juz nie istnieje ale zostat
swoiscie zweryfikowany dzieki badaniom archeologicznym
prowadzonym na rynku, wyprzedzajacym budowe stacji
benzynowej*. W rynkowych nawarstwieniach kulturowych
znaleziono sporo destruktéw barokowych, polewanych kafli
piecowych, ktérych w 2 potowie XVII czy w poczatku XVIII w.,
w domach mieszczanskich Pigtku w ogéle nie powinno by¢.
Jedynym miejscem gdzie moglyby ogrzewaé wnetrza byta
rezydencja arcybiskupia, z czego wynika, ze materiaty z roz-
wiezionego kopca postuzyty do wyréwnania powierzchni
rynku.

Poddebice. Heraldyczna dekoracja przydworskiej kaplicy,
organizacja fasady dworu, a takze wyniki nowych prac tere-
nowych® nie pozostawiajg watpliwosci, ze jest to bryta po-
chodzaca z XVIl w. Zostata ona zresztg opisana w inwentarzu
21773, juz do$¢ dawno temu opublikowanym.*

Gostynin. Zupetnie niedawno udostepnione zostato pet-
niejsze opracowanie wynikdw nowszych badan zamku*°.

4 Jeszcze nie publikowane prace pana dr Jacka Wysockiego z 2005 r., kto-
remu serdecznie dziekuje za informacje. Sprawozdanie z nich znajduje sie
w Skierniewickiej Delegaturze WKZ w todzi.

“ Za informacje bardzo dziekuje panu dr Januszowi Pietrzakowi.

* L. Kajzer, Ze studiéw nad dworem w Poddebicach, AUL FA, t.2,1982, 5. 75. Nato-
miast datowanie kaplicy na XIX w. pochodzi jeszcze z lat 50. XX w.

% J. Pietrzak, Zamek w Gostyninie. Dzieje budowlane w Swietle przekazéw archi-
walnych i badan terenowych,,Rocznik Gostyninski’ t. 3, 2012, s. 9-44.

Gabin. Przywilej lokacyjny dla miasta w 1437 r. mogt wysta-
wi¢ chyba ksiaze rawski, sochaczewski i gostyninski Siemo-
wit V (czasem jako VI; +1442), a nie Ziemomyst, lecz miasto
lokowano w rzeczywistosci w 1322 r.

Wloctawek. Dotychczasowe badania terenowe nie potwier-
dzity hipotezy o pierwszej katedrze w formie ,drewnianego
kosciota grodowego” Pierwsza murowang byta budowla
ciosowa, wzniesiona z inicjatywy biskupa Michata (+1252),
zniszczona po najezdzie krzyzackim 5 maja 1329 r. i nastep-
nie rozebrana, ulokowana w rejonie ul. Bednarskiej. Nato-
miast przeksztatcanie zamku w wygodna rezydencje, roz-
poczete przez Stanistawa Karnkowskiego, ukonczyt dopiero
Hieronim Rozdrazewski (+1600).

Brzes¢ Kujawski. Informacja o rozebraniu zamku ,do fun-
damentéw” jest prawdziwa ale nie do konca doktadna.
Rzeczywiscie rozebrano prawie wszystkie budynki zam-
kowe z tym, ze dolng partie wiezy potraktowano jako
dét kloaczny, a na murach gtéwnego domu zamkowego,
obnizonych do poziomu gruntu, wzniesiono nowy, sto-
jacy do dzis budynek wiezienia. Natomiast Xlll-wieczna
ksigzeca fundacja domu dominikanskiego ulokowana
zostata na terenie obecnej wsi Stary Brzes¢, a dopiero
potem, w XIV w. przeniesiona na garb wysoczyzny mia-
sta lokacyjnego. Wtedy, z inicjatywy biskupa diecezjalne-
go, mogt powstaé nowy, czesciowo zachowany do dzis
kosciét gotycki. Ubdstwo konwentu sprawito, ze nigdy
nie byto tu 3 skrzydet klasztornych, a nawet obecnos¢
wschodniego w kreacji murowanej jest wysoce watpliwa®'.

Lubraniec. Ani K. Stronczynski, ani komentator nie wspomi-
naja o,zamku” Lubraniskich, majacym postaé pdznogotyckiej
kamienicy wzniesionej na poczatku XVI w2 Natomiast mia-
sto nie stanowito gniazda Lubranieckich lecz Lubranskich.
Takiego tez nazwiska uzywat biskup poznanski Jan (+1520).

Radziejow. Nie rozumiem dlaczego biskup krakowski Jan
Grot (+1347) miatby budowac¢ kosciét parafialny pw. Wnie-
bowziecia NMP na terenie diecezji wloctawskiej i obszarze
miasta krélewskiego. Informacji tej nie traktuje, tak jak cy-
towany przez komentatora Z. Zyglewski jako niepewnej, ale
jako wrecz nieprawdopodobna. Watpie tez, czy do najazdu
krzyzackiego franciszkanie zdazyli wznies¢ partie prezbite-
rialng swej Swiatyni.

Koscielna Wies. Autor zna i wykorzystuje wyniki dwuletnich
badan terenowych tego $redniowiecznego zespotu osad-
niczego. Poniewaz wyniki wcze$niejszych prac terenowych

U A, Andrzejewska, L. Kajzer, Badania zespotu podominikariskiego w Brzesciu Ku-
Jjawskim, AHP, t. 1, 1995, 5. 127-148.

52 L. Kajzer, Szesnastowieczne ,fortalicium” wojewody poznariskiego Mikotaja Lu-
brariskiego w Lubraricu na Kujawach,,Studia i Materiaty do Dziejow Wielkopolski
i Pomorza’, t. 18,1991, z. 2(36), s. 57-77. Autor nie zna tez obszernej monografii
miasta pidra Wiadystawa Kubiaka, Dzieje Lubrarica, Torur 2006.
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oceniam jako petne nadmiernego optymizmu, chciatbym tu
podkresli¢, ze kamienno-ceglana struktura muréw Swiatyni
z 2 potowy XIll w. nie informuje o obecnosci 2 faz budowla-
nych ale tylko o sukcesywnym wykorzystywaniu przy wzno-
szeniu $cian zréznicowanego materiatowo budulca, aktual-
nie dostarczanego do ,fabryki” kosciota. Zatuje, ze wszystkie
nawarstwienia wnetrza tej swiatyni zostaty juz wyeksploro-
wane, a jeszcze nie opracowane i opublikowane.

Stuzewo. Cho¢ nie prowadzitem tu szerzej zakrojonych ba-
dan, wydawac sie moze, ze starsza wieza Jarostawa ze Stu-
zewa z rodu Pomianéw, wzmiankowana w 1375 r. i caty $re-
dniowieczny zespo6t obronny, nie staty na miejscu zajetym
potem przez murowany dwor®. Ten ostatni jest zreszta za-
pewne starszy niz data na choragiewce (1683), gdyz powstat
zapewne z inicjatywy wojewody inowroctawskiego, a potem
brzeskiego Jana (+1581) z rodu Suliméw. Natomiast pozo-
statosci dworu spalonego w 1945 r. zostaly w okresie PRL-
-u wysadzone przez saperow.

Raciagzek. Poswieciwszy temu zamkowi 8 sezonéw badaw-
czych pragne tylko nadmieni¢, ze bp. Krzysztof A. Szembek
(1720-1739), wraz z torunskim architektem J. B. Cochim, nie
rozebrali gotyckiego domu zamkowego, a tylko adaptowali
jego mury dla potrzeb nowo formowanego patacu.

Chodecz. Znam wykorzystywane przez komentatora stu-
dium A. Mietza (z 1992 r.) nad dziejami kosciota i parafii,
a takze ksigzke tegoz autora z 1987°4, ale nie do korica wierze
w tak wczesne daty pierwszej swigtyni.

Borzymie. Na stoku nad jeziorem, jeszcze na przetomie lat
70./80. XX w., widoczne byly pozostatosci kulturowe i bu-
dowlane nie pozostawiajace watpliwosci, iz stata tu kiedys
budowla murowana. Zapewne jeszcze wiecej widziat bedacy
tu 130 lat wczesniej K. Stronczynski. ,Zamek” ten to prawdo-
podobnie zapomniany dwdr renesansowy, ktérego budowe
mozna hipotetycznie taczy¢ zdwoma urzednikami w rodzinie
Borzewskich herbu Lubicz, czyli ze Stanistawem, fowczym,
a potem podsedkiem dobrzynskim (+ po 1640) lub, co mniej
prawdopodobne, z Janem Ludwikiem, podstolim dobrzyn-
skim (+1660). Watpie wiec, czy ta zapomniana przez now-
szych badaczy budowla moze swiadczy¢ o tym, ze delegacja
nie odwiedzata opisywanych miejscowosci, a opierata sie na
dostarczanych kwestionariuszach, jak na s. 263 komentarza.
Mysle, ze jest to raczej Swiadectwo doktadnosci penetracji te-
renowych, a réwniez wskaznik poczucia estetycznego, gdyz
nie moze dziwi¢, ze ruina ta,na zadng nie zastuguje uwage”.

3 0. Krut-Horonziak, A. Marciniak-Kajzer, A. Horonziak, L. Kajzer, Archeologicz-
ne badania weryfikacyjno-konserwatorskie przeprowadzone w 1996 roku w parku
podworskim w Stuzewie w wojewddztwie wioctawskim, £6dz 1996, msznpis w ar-
chiwum wtoctawskiej delegatury WKZ w Toruniu.

4 A. Mietz, PéZnobarokowy zespét sakralno-cmentarny w Chodczu. Studium hi-

storyczno-architektoniczne fundagji szlacheckiej na Kujawach w koricu XVIll wieku,
Wioctawek 1987.

Kalisz. Myslatem, ze przekonanie o pewnej identyfikacji pto-
lemeuszowej Calisii z Kaliszem przeszio juz do historii nauki,
ale widac tak nie jest. Nie przypominam sobie takze abym
w hasle ,Kalisz” w Leksykonie zamkéw... pisat, ze stoi on na
miejscu ,grodziska” (moze raczej grodu, dop. LK) - Henryka
Brodatego. Nieistniejacy juz zamek byt przedmiotem ba-
dan terenowych T. Poklewskiego, ale wyniki tych prac nie
doczekaly sie jeszcze petnej publikacji**. Datowanie wznie-
sienia kosciofa pw. sw. Mikofaja (obecnie katedra) na lata
,p0 1253 r” to oczywisty anachronizm, takze dlatego, ze
wyprzedza ona sprowadzenie do Kalisza franciszkanow, na
Swiatyni ktorych miata by¢ wzorowana. Jest to bez watpie-
nia realizacja XIV-wieczna, o czym obszernie pisat ostatnio
J. Kowalski®s.

Staw. W opisie miejscowosci, ani w komentarzu, nie poja-
wita sie wzmianka o interesujacym ,zamku” Brudzewskich/
Stawskich, ktérego gtéwny dom powstat po 1622 r., co wy-
nikato z obecnosci monety z ta datg znalezionej w zaprawie
taczacej mury®’.

Warta. W obszernym tekscie opisu delegacji, z przyczyn
oczywistych nie ma rozréznienia narracji o dwéch najwspa-
nialszych obrazach z tej miejscowosci, dzi$ okreslanych jako
Warta | i Warta Il. Mysle, ze i w komentarzu charakterystyki
obu dziet sa gruntownie zatarte. Niepokoi mnie natomiast
btad, mam nadzieje, ze tylko korektorski, w nazwisku jed-
nego z najwybitniejszych badaczy sredniowiecznego ma-
larstwa polskiego czyli Tadeusza Dobrzenieckiego, wielo-
letniego kuratora galerii sztuki $redniowiecznej Muzeum
Narodowego w Warszawie.

Konin. Przytoczenie saddw o powszechnosci tezy o chrono-
logii stupa koninskiego, traktowanego jako pochodzacego
+Z czasow przedchrzescijanskich’, z rbwnoczesnym powo-
taniem sie na Katalog Zabytkéw Sztuki... zupetnie nie prze-
konuje, tym bardziej, Zze nie znam redaktoréw tego zeszytu
jako badaczy specjalizujacych sie w poznawaniu specyfiki
czaséw plemiennych.

Stare Miasto. Trudno czyni¢ zarzut K. Stronczynskiemu, iz
znajac daty erekcji poszczegdlnych opactw cysterskich (po-
wstajacych w 2 potowie Xll w.), do nich odnosit tez czas i ob-
raz $wiatyn, ktére w Swietle nowych badan traktowane sg
zgodnie jako pochodzace z XIll w. Mysle tez, ze zamiast ko-
rzystania z prac datujacych swiatynie pw. $w. Piotra na XIll/
XIV w. (sic!), nalezatoby skorzysta¢ np. z katalogéw Z. Swie-
chowskiego z lat 2000 lub 2009 r., gdzie znalazto sie mozliwe
do przyjecia datowanie na 2 ¢w. XIll w. Omawiany kosciot

55T, Poklewski, Sredniowieczne zamki miedzy Prosnq a Pilicg, +6dz 1992.
56 ). Kowalski, Gotyk Wielkopolski, architektura sakralna XllI-XVI wieku, Poznan
2010, 5. 104-105.

57 J. Tomala, Budownictwo obronne powiatu kaliskiego w XIV-XVIIl wieku, Poznan
1995, 5. 134-136.
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budzi tez dwojakie refleksje. Z racji skromnej skali budowla-
nej, i innych cech, jest bowiem obiektem trudnym do jedno-
znacznego i precyzyjnego datowania, gdyz dzieta takie mo-
gly powstawac w dos¢ szerokich, ale jednak ograniczonych,
ramach czasowych. Refleksja druga, wynikajaca z niedawnej
wizyty w Starym Miescie ma charakter mniej uczony. Juz
niedtugo bowiem, nawet najbardziej profesjonalni badacze
nie beda w stanie odrézni¢ od siebie oryginalnych watkéw
romanskich od tych pochodzacych z remontéw z poczatku
2 potowy XX w. By¢ moze wtedy nasze studia nad romansz-
czyzna wejda w catkowicie nowg faze?

Lad. Od korica XX w. nie jest juz mozliwe pisanie o Ladzie
bez cytowania danych z publikacji tak fundamentalnej jak
Monasticon Cisterciense Poloniae®®. Sadze, ze gros komen-
tarza znajduje sie na poziomie czasowym waznej publika-
¢ji Z. Bialtowicz-Krygierowej, ktérej gtéwnym bohaterem
byt jeszcze Wierzbieta z Paniewic, od wielu lat wystepujacy
w opracowaniach historycznych jako Wierzbieta piszacy sie
z Palowic®. Spokojniej czytatbym tez to hasto, gdyby przy
polskiej wersji tresci tablicy poswieconej Jarostawowi Bogo-
rii Skotnickiemu pojawita sie wzmianka o osobie ttumacza.

Koto. Zamek w swej obecnej kreacji rzeczywiscie wznidst Ka-
zimierz Wielki, ale dokleit go do starszej warowni. Byt to po-
tezny czworoboczny donzon, pochodzacy z lat tzw. epizodu
czeskiego czyli lat ok. 1300%. Relikty jego znajduja sie obecnie
przy pétnocno-zachodniej kurtynie zamku kazimierzowskie-
go, co sprawia, iz nie jest prawda zdanie lokalizujgce wieze do-
tem kwadratowa, wyzej cylindryczng, takze od zachodu. Jest
to gtébwna wieza zamku kazimierzowskiego, stojaca w naroz-
niku potudniowo-zachodnim catego zatozenia.

Rychwal. Pierwotny obraz zamku nie jest znany, podobnie jak
jego chronologia, cho¢ dobrze charakteryzuje go inwentarz
z 1696 r. i niepublikowane wyniki badan J. Tomali®'. Mozliwe,
ze byto to niewielkie zatozenie zamkowe z wieku XV, albo co
znacznie bardziej prawdopodobne, obronny murowany dwér
na kopcu otoczonym fosa w zabudowie towarzyszacej, z wie-
ku XVI.Za ta druga ewentualnoscia wypowiedziat sie tez ostat-
nio J. Tomala, ale réwnoczesnie datowat obiekt na XV w.2.

°8 Por. tez ostatnio L. Wetesko, Historyczne konteksty monarszych fundacji arty-
stycznych w Wielkopolsce do poczqtku Xlll wieku, Poznari 2009, s. 286 nn.

% T. Jurek, Krqg rodzinny starosty wielkopolskiego Wierzbiety (1352—1369), czyli
poczqtki rodu Niesobidw, ,Genealogia. Studia i Materiaty Historyczne’, t. |, red.
M. Gérny, Poznan — Wroctaw 1991, s. 11-42. O trudnosciach komunikacyjnych
pomiedzy historykami i historykami sztuki z tego samego miasta $wiadczy po-
stugiwanie sie przez J. Kowalskiego, Gotyk. . ., s. 93 wersjg Wierzbieta z Paniewic.

T, Qlszacki, P. Lasek, Wieza mieszkalna w Kole i jej problematyka badawcza, [w:]
Non sensistis gladios. Studia ofiarowane Marianowi Gtoskowi w 70. rocznice uro-
dzin, £6dz 2011, s. 601-622; por. T. Olszacki, Zamek w Kole w swietle wynikéw
badan archeologicznych (1977-1983) i nowych interpretacji, [w:] Krélewskie miasto
Kofto. Studia w 650. rocznice lokacji miasta, red. |. Skierska, Koto 2012, s. 105-174.

1 ). Tomala, Murowana architektura romariska i gotycka w Wielkopolsce, t. II: Ar-
chitektura obronna, Kalisz 2011,s.317-319

©2 J. Tomala, op. cit, 5. 317.

Pyzdry. Niedawno zakoriczone badania terenowe znacz-
nie przyblizyly nasza wiedze o zamku, ktéry rysuje sie teraz
jako jedna z najciekawszych warowni krélewskich w Wiel-
kopolsce®. Natomiast wiedze o kosciele parafialnym, fran-
ciszkanskim, ale i o innych wielkopolskich kosciotach go-
tyckich przedstawit ostatnio bardzo obszernie i wnikliwie
J. Kowalski®“.

Sieradz. W bardzo trafnie zarysowanej historii grodu sie-
radzkiego nie uzywatbym okreslenia ,upadek’, ktéry miat
nastapi¢ w 1 pot. XIV w., gdyz od 2 pot. XIl w. rozpoczeta sie
sukcesywna przemiana drewnianego grodu w murowany
zamek. Mysle natomiast, ze Leszek Czarny przeksztatcat nie
tyle grodzisko, ile funkcjonujacy gréd. Wiecej uwag dotyczy
stojgcej na wysoczyznie, czyli na terenie miasta lokacyjnego
fary — kosciota pw. Wszystkich Swietych. Istnienie pierwotne;j,
drewnianej kreacji tej Swiatyni, jest prawdopodobne lecz nie
potwierdzone bezposrednio. Natomiast nie miata ona nigdy
formy ,murowanej rotundy z absyda’, gdyz tak uksztattowa-
na byta dwupoziomowa, i do tego chyba bardziej wczesno-
gotycka niz péznoromanska, kaplica ksiecia Leszka Czar-
nego stojaca na sieradzkim grodzie, czyli w dolinie Warty.
Potem wnetrze jej zostato ozdobione przez ruskich malarzy
Wiadystawa Jagietty, przez co dofaczyta do najwazniejszych
w kraju Swiatyn jednoczacych oba panstwowe ryty, zas we-
zwanie $w. Trdjcy, po bitwie grunwaldzkiej, na pewnie czas,
zastgpione zostato Rozestaniem Apostotéw®.

task. Nie wyobrazam sobie opisdw tasku, kolegiaty i jej
wyposazenia bez uwzglednienia pracy Z. Bani z 2000 r.5,
a sadze, ze ujednolicenia wymagataby réznica w podawaniu
daty pojawienia sie w zrédtach miasta i erekcji kosciofa (jako
1356 i 1366). W komentarzu brak tez zwrdcenia uwagi na
bfad delegacji traktujacej Jarostawa taskiego, brata pryma-
sa Jana, jako wojskiego, a nie jako wojewode sieradzkiego,
ale za to doceni¢ wypada celnos¢ XIX-wiecznej uwagi cha-
rakteryzujacej obraz stylistyczny i poziom pdéznobarokowej
przebudowy kolegiaty.

Pabianice. Cho¢ uwaga ta nie dotyczy bezposrednio rela-
¢ji pomiedzy tekstem z XIX w., a wspdtczesnym komenta-
rzem, ile razu czytam prace dotyczace dworu to mysle, ze
jego budowniczy Wawrzyniec Lorek, to po prostu Lorenzo/
Lorenzo, czyli tradycja powtarzajac jego imie dorobita mu
imie i nazwisko.

Piotrkéw Trybunalski. Obszernos¢ tekstu poswiecone-
go zabytkom bierze sie z tego, ze pochodzi on spod pidra

% L. Kajzer, T. Olszacki, Zamek w Pyzdrach w swietle badari archeologiczno-archi-
tektonicznych, ,Fontes Archaeologici Posnanienses’, vo. 47, 2011, s. 255-292.

%4 J. Kowalski, Gotyk. .., op. cit.

% W. Kujawski, Koscielne dzieje Sieradza, Witoctawek 1998; L. Kajzer, Gdzie ruscy
malarze Wtadystawa Jagietly dziatali w Sieradzkiem?, Kwartalnik HKM, R. 49, 2001,
nr4,s.387-394.

% 7. Bania, Kolegiata w tasku, t6dz 2000.

BIULETYN INFORMACYJNY PKN ICOMOS Nr 1(28) 2015

49



KAZIMIERZ STRONCZYNSKI

Piotrkowianina i zarazem znakomitego znawcy tematu. Je-
$li dodac do tego jeszcze mozliwos¢ korzystania z danych
zebranych przez nieocenionego K. Gtowackiego, to wydaje
mi sie, ze liczne w tekscie komentarza uwagi typu: ,stusz-
nie...", ,whasciwie rozpoznat” itp. ale tez ,zaskakujace jest,
ze", potwierdzajace lub ganigce XIX-wiecznego starozyt-
nika, maja charakter zupetnie niepotrzebnych, i zapewne
niezamierzonych, cenzurek. Doda¢ wypada, ze ,mgr Mar-
cin Gasior”z przypisu 1331, to wieloletni dyrektor Muzeum
Okregowego, za$ ratusz po badaniach archeologicznych,
przeprowadzonych w latach 60. XX w., jest w swym rzucie
zamarkowany na ptycie Starego Rynku. Ryzykowne nato-
miast wydaje mi sie taczenie fary/kosciota ,zapewne fun-
dacji Kazimierza Wielkiego” z latami okoto 1400, a wsrod
fundatoréw Swiatyni jezuickiej nie znam ,kasztelanowej
Katarzyny Skarszewskiej’, bo urzednika z takiej rodziny
chyba w ogéle nie byto wsréd dostojnikdw teczyckiego
i Sieradzkiego z XVII i XVIII w.

Wolbérz. Przekonanie o dowodnym istnieniu kasztelanii
akurat w roku 1125, jest w oczywisty sposéb niczym niepo-
twierdzong hipoteza. Wolborszczyzna, jako uposazenie bi-
skupow wioctawskich pojawia sie juzw 1148 r., a w stosunku
do kasztelanii nalezy chyba uzywac formy przymiotnikowej
~wolborska’, bo nie wolbromska (od Wolbromia). Kosciotem
$w. Mikotaja zajat sie ostatnio obszernie P. Gryglewski®”.

Mikorzyce. Badania terenowe wykazaty, ze dwér byt prosto-
katnym domem z duzym ryzalitem, a wiasciwie drugim bu-
dynkiem. Catos¢ bryty wiericzyty z obu stron po dwa szczyty,
a opisany rzut wykluczyt wczesniejsza hipoteze o obecnosci
wewnetrznego dziedzirca®,

Pajeczno. Jedli nawet uda sie utrzymac tak wczesne dato-
wanie lokacji miejskiej Pajeczna (1265 r.nas. 46411287 r.na
s. 228), to wypada chyba zaznaczy¢, ze do korica $redniowie-
cza nie rozwinat sie tu znaczniejszy osrodek miejski.

Stréza. Nie oddzielatbym tradycji nadania w XII w. wsi cze-
skim Wrszowcom od Siemkowskich herbu Oksza, z ktérych
mieli sie oni (wraz z Radoszewskimi) wywodzi¢, za$ tradycje
murowanego dworu sktonny bytbym odnies¢ do Il potowy
wieku XVII. Brak badan dworu Walewskich nie pozwala po-
twierdzi¢ ewentualnej obecnosci starszych muréw w jego
bryle.

Wielun. Losy miasta, a w tym i kolegiaty, byly naturalnie
zwigzane z ksieciem Wtadystawem Opolczykiem, a nie Odo-
nicem/ Odoniczem, ktéry zyt na przetomie Xll i XIII; nie w XIV
w. Zarys tej swiatyni rzeczywiscie zostat uczytelniony i wy-

" P.Gryglewski, Dawna kolegiata w Wolborzu — fazy rozbudowy, [w:] Architektura
znaczen. Studia ofiarowane prof. Zbigniewowi Bani w 65. rocznice urodzin i 40-le-
cie pracy dydaktycznej, Warszawa 2011, s. 76-89.

%8| Kajzer, Zamkiidwory obronne w Polsce centralnej,Warszawa 2004, s. 114-115.

eksponowany, o czym pisali, publikujac jej rzuty E. Babka
i T. J. Horbacz®. Natomiast,Rusin” z przypiséw 1494 i 1495 to
znany historyk Ryszard Rosin. O poczatkach Wielunia, czyli
o Rudzie, kasztelanii rudzkiej i XIl-wiecznej swiatyni (ale chy-
ba nie z 1142 r.), obradowano niedawno w Wieluniu®.

W tym miejscu, podobnie jak na zakoriczenie uwag o tomie
poprzednim, pora na chwile refleksji. Nalezy mu sie rowniez
wysoka ocena, cho¢ moze ¢wier¢ waloru nizsza, niz po-
przedniemu - radomskiemu. Zabrakto tu bowiem bogactwa
podglebia stworzonego przez odpowiednio zebrane i opra-
cowane starsze materialy, a takze wiedzy i wieloletniego
doswiadczenia badawczego autora komentarzy. Stawiajac
nieco wyzej poziom tomu radomskiego przypominam, ze
dawno temu, takze na famach naszego ,Kwartalnika...” mia-
tem okazje recenzowac tomy poswiecone architekturze go-
tyckiej z serii,Dzieje Sztuki Polskiej’, wydawanej przez Polska
Akademie Nauk i Instytut Sztuki PAN. Stwierdzitem wtedy,
ze to skadinad wspaniate i niestychanie pozyteczne dzieto
wielu autoréw, nie siega jednak swa doskonatoscig poziomu
opracowania architektury polskiej wieku XVII piéra A. Mito-
bedzkiego. Wtedy zawahatem sie przed sformutowaniem
sadu, ze ilo$¢ autoréw raczej obniza poziom tego, co moze
zrealizowac¢ samotny profesor...

Przechodzac na grunt mocniej udokumentowanych sadéw
mysle, ze relatywng staboscia omawianego tomu, przy-
najmniej w poréwnaniu z poprzednim, jest zaciesnienie
zakresu obserwacji i zarazem ograniczenie horyzontow
badawczych. Nie mam zamiaru czyni¢ zarzutéw z tego, ze
w omawianych komentarzach brak jest $ladéw wiedzy o po-
stepach badawczych poczynionych przez tédzkie Srodowi-
sko naukowe, szczegodlnie przez historykéw i historykéw
sztuki, ale tez archeologéw. Wtedy mégtbym by¢, i po cze-
$ci stusznie potraktowany jako mentalny prowincjusz, cho¢
z drugiej strony zauwazy¢ warto, ze spora czes¢ haset doty-
czy wihasnie miejscowosci z szeroko pojetych okrajéow tego
miasta. Rbwnoczesnie jednak autentycznie niepokoi¢ musi,
ze $wiat, na tle ktérego powstaty opisywane komentarze,
jest w znacznej mierze pozbawiony odniesien do podsta-
wowej wiedzy historycznej, i osiggnie¢ tej nauki, a szcze-
g6lnie mediewistyki. Gdyz z komentarzy dowiadujemy sie
np., ze na omawianym terenie w XlIll w. dziatato wielu ksia-
Zat o imieniu Kazimierz, czyli: Kazimierz |, Kazimierz ksigze
teczycki, Kazimierz syn Konrada Mazowieckiego, Kazimierz
kujawski i Kazimierz ksigze kujawsko-teczycki, ktérych moze

% E. Babka, T. J. Horbacz, Badania archeologiczno-architektoniczne kolegiaty
wieluniskiej w latach 1989-1990, [w:] Miedzy pdinocq a potudniem. Sieradzkie
i Wieluriskie w pdzZnym sredniowieczu i czasach nowozytnych, red. T. J. Horbacz
i L. Kajzer, Sieradz 1993, 5. 323-328.

7% Ruda. 900 lat historii. Obchody jubileuszowe zwigzane z 900-leciem konsekra-
¢ji kosciota pw. Sw. Wojciecha w Rudzie i koronacji obrazu matki Boskiej Rudzkiej,
wrzesien 2006, red. B. Abramek i inn., Wieluriska Biblioteka Muzealna nr 20, Wie-
lu 2006.
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sprowadzi¢ nalezatoby do zgodnosci ujednoliconego zapi-
su. Podobnie rzecza dla mnie catkowicie niezrozumiatg jest
pominiecie w komentarzach dziet tak podstawowych jak
np. Corpus Inscriptionum Poloniae, serii: Urzednicy dawnej
Rzeczypospolitej XII-XVIIl wieku. Spisy, pod red. A. Gasiorow-
skiego oraz Stownik historyczno-geograficzny ziem polskich
w sredniowieczu, czy wspomnianego juz cysterskiego Mona-
sticonu... Rdwnoczesnie moge sie tylko domysla¢, jakie wiel-
kie trudnosci mieli autorzy komentarzy w trakcie korzystania
z coraz to liczniejszych publikacji regionalistow i mito$nikéw
swych matych ojczyzn, wspartych ambicjami wojtéw i bur-
mistrzow. W czasach gdy ksiazki wydawaé moga wszyscy,
ich merytoryczny poziom jest niejako z koniecznosci bardzo
zréznicowany, a w peni krytyczne korzystanie z zawartych
w nich danych graniczy z niemozliwoscia.

Poniewaz dla mnie historyk sztuki powinien by¢ przede
wszystkim historykiem, bo tylko ta wiedza zapewnia wia-
Sciwg podstawe obserwacji, a dopiero potem znawca
rzeczy pieknych, pominiecia informacji zawartych w no-
stownikowego musi
nieuchronnie prowadzi¢ do obnizenia poziomu catego

woczesnych zestawieniach typu

opracowania. Obecnie juz nie mozna planowa¢ gmachéw
wysokich, opierajagc sie na fundamencie zbudowanym
gtéwnie z danych ze: Stownika Geograficznego Krélestwa
Polskiego i z Katalogu Zabytkéw Sztuki w Polsce, uzupetnio-
nych przez dzieto pozytecznie, ale réwnoczesnie rozkosz-
nie socjalistyczne (bardziej zreszta w komentarzach niz

W 2014 . prof. Leszek Kajzer ukoniczyt 70 lat i przeszedt na emery-
ture. Nie rezygnujac z pracy naukowej i dydaktycznej. Jest uczniem
profesoréw Konrada Jazdzewskiego i Andrzeja Nadolskiego. Dokto-
rat u drugiego z nich obronit w 1973 r. z zakresu bronioznawstwa,
a w 1980 habilitacje uzyskat praca pt. Studia nad Swieckim budow-
nictwem obronnym wojewddztwa teczyckiego w XilI-XVI w. W latach
1992-1996 byt kierownikiem Katedry Archeologii na Uniwersytecie
£édzkim, a od 1996 r. dyrektorem Instytutu Archeologii tamze az do
2008 r. Sam scharakteryzowat swoj ,profil” naukowy nastepujaco ,ar-
cheolog, historyk kultury materialnej, badacz architektury militarnej,
czyli zamkow, dworéw, patacow, takze klasztoréw i kosciotéw pozna-
wanych przy uzyciu metod archeologiczno-architektonicznych’. Pro-
wadzit badania na bardzo wielu znanych stanowiskach m.in. klaszto-
ru w Rudach i rezydencji w Ujezdzie k. Tomaszowa Maz. Opublikowat
dotychczas 586 prac, w tym szczegdlnie istotne z zakresu metodo-
logii badan ,Wstep do archeologii historycznej w Polsce’, 1995 (poz.
302), ,Archeologiczno-architektoniczne badania terenowe’, 1999
(poz. 348), ,Archeologia historyczna a konserwacja zabytkéw", 2000
(poz.360), a takze wazne ujecia syntetyczne Leksykon zamkdéw w Pol-
sce, 2002 (katalog wspdlnie z J. Salmem i S. Kotodziejskim) (poz. 389),
i Dwory w Polsce od Sredniowiecza do wspdtczesnosci, 2010 (poz. 536).
Artykuty Leszka Kajzera ukazaty sie w 15 krajach (ostatnio w USA).
Jest autorem wielu recenzji i analiz, w ktérych taczy rzadko spotyka-
na erudycje i znajomos¢ zrodet. Leszek Kajzer jest cztonkiem ICOMOS,
cztonkiem rady naukowej Centrum Badan nad Sredniowieczem przy
UMK i Rady Naukowej Narodowego Instytutu Dziedzictwa.

w faktografii), czyli Miasta polskie w Tysigcleciu (Wroctaw
i Nn.1967). Uwagi te nie dotycza zresztg tylko omawianej
pracy, ale chyba catej polskiej historii sztuki, ktéra w czasach
gdy historia poszta sladami postbraudelowskimi, a inne na-
uki historyczne tropami procesualnej i postprocesualnej
optyki badawczej, raczej ogranicza sie do cyzelowania tra-
dycyjnych metod analizy rzeczy pieknych, niz rozszerzenia
horyzontéw na $wiat, w ktérym te pieknotki narodzity sie
i funkcjonowaty. Poznanie ikonologiczne (i podobne) moze
bowiem i powinno prowadzi¢ w strone doskonatosci, moze
jednak odrywac piekno od realiéw, az do tworzenia gma-
chéw i bytdéw niekoniecznych. Sa to jednak uwagi dotycza-
ce catkiem innych okazji i tu nie powinny by¢ rozwijane.
Powracajac do omawianego opracowania,warszawskiego”
nie mam watpliwosci, ze mimo pewnych brakéw i stabosci
jest ono publikacjg niezmiernie wazna nie tylko dla catej
polskiej humanistyki, ale i szerszej refleksji dziejowej, i po-
zostanie takim przez wiele lat.

Konczac ten dos¢ diugi tekst chciatbym serdecznie pogra-
tulowac¢ wszystkim Osobom zaangazowanym w powsta-
nie drukowanej wersji inwentaryzacji zabytkow Kazimierza
Stronczynskiego. Wykonaty wielka, i w zdecydowanej wiek-
szosci znakomita robote, o walorze trudnym do przecenie-
nia. Mysle, ze wdzieczno$¢ nasza nalezy sie szczeg6lnie panu
profesorowi Jerzemu Kowalczykowi, animatorowi i zarazem
redaktorowi tego naprawde wielkiego dzieta. Oczekiwac be-
dziemy z wielka niecierpliwoscia na kolejne tomy.
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W Szczecinie zlokalizowano siedzibe ksiecia Barnima lll

Rozpoczeto prace remontowe pod salg Bogustawa w Zam-
ku Ksiazat Pomorskich, ktérej ma by¢ przywrécony re-
nesansowy wyglad z okresu S$wietnosci Gryfitéw. Pod
posadzka piwnic archeolodzy odkryli mury oraz pozosta-
tosci sklepiern piwnicznych Kamiennego Domu z XIV w.
Kamienny Dom zaczat budowac w 1346 r. ksigze Barnim Ill po
zkamaniu przywilejéw szczecinskiego patrycjatu. W miescie
wywofato to wrzenie, ale kupcy musieli sie ugia¢ przed ksia-
zeca whadza. Obok domu powstata tez kaplica sw. Ottona.

Plan ochrony Morysina uchwalony

Muzeum Pafacu Krola Jana lll w Wilanowie informuje, ze Re-
gionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie wydat
3 wrzesnia 2014 r. zarzadzenie w sprawie ustanowienia pla-
nu ochrony dla rezerwatu przyrody Morysin . Akt ten wszedt
w zycie 19 wrze$nia 2014 r. i pozwala muzeum na udostep-
nienie parku osobom zainteresowanych spacerami po nim
(po okreslonych w planie Sciezkach i z miejscem wstepu
jedynie od strony drogi prowadzacej do ul. Vogla), a przede
wszystkim wyznacza 20-letni harmonogram dziatan, dzieki
ktérym uwypuklone zostana jego niemate walory przyrod-
nicze i kulturowe.

Warszawska NIKE

50 lat mineto od wzniesienia pomnika upamiet-
niajacego bohaterstwo mieszkarncéw Warszawy
w okresie wojny i Powstania Warszawskiego.
Wiasnie powstaricom ‘44 miat by¢ pierwotnie
poswiecony monument zaprojektowany przez
Mariana Koniecznego. Wtadze komunistyczne
nie zgodzity sie jednak na gloryfikacje tego wy-
darzenia i zmieniono jego przestanie. Artysta
projektowat znacznie wyzszy pomnik. W koncu
ustawiony zostat na pustej wschodniej czesci Pla-
cu Teatralnego. Pomnik przeniesiono na skarpe
trasy W-Z po 1989 r. i odbudowie pierzei placu.

Po prawej: szkic monumentu Mariana Koniecz-
nego z 1964r.

Miat rozmiary 25 x 10 m, dwa pietra i trzy pomieszczenia
piwniczne. Odkryto takze pozostatosci po kosciele Sw. Ot-
tona. Obecnie trwajg tez prace archeologiczne pod Wiezg
Zegardw, gdzie odkryto wczesnosredniowieczny mur okala-
jacy Dom Kamienny i w pierwotnej krypcie ksigzecej.

-To odkrycie zostanie zachowane dla turystéw - zapewnita
Agnieszka Ciurus, kierownik projektu przebudowy. — Przy-
kryjemy je grubymi taflami szklanymi.
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Biblia Gnieznienska

Oryginat,Biblii Gnieznienskiej” z XV w. przechowywany jest
w specjalnych warunkach w Archiwum Archidiecezjalnym
w GniezZnie, dlatego podziwia¢ go moga nieliczni. Prace nad
ksiega trwaty dwa lata, ale rozpoczely sie od trzydniowej se-
sji fotograficznej w Gnieznie. Mikotaj Gospodarek wykonat
zdjecia stronom ksiegi, a fotografie, ktére powstaty, zostaty
nastepnie wykorzystane w niedawno wydanej ,Biblii Jubile-
uszowej". Mikotaj Gospodarek, fotograf, jako jeden z niewie-

ASHAS i e [iE nefit

gt P T

lu ludzi na $wiecie miat dostep do ,Biblii GnieZnienskiej". Mi-
kotaj Gospodarek - fotograf i podréznik. Przez 8 lat pracowat
w Edycji Swietego Pawta jako fotograf i fotoedytor. Od 2011
roku wspotpracuje z miesiecznikiem ,Poznaj Swiat” w kto-
rym publikuje artykuty zwigzane z mato znanymi atrakcjami
turystycznymi w Polsce. Co jaki$ czas ukazuja sie réwniez na

tamach miesiecznika jego fotoreportaze. Od roku publikuje
swoje zdjecia na gospodarek.blog.pl.
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Archeolodzy wznowig poszukiwania pola bitwy pod Grunwaldem

Jak poinformowat PAP kierownik dziatu archeologiczno-hi-
storycznego Muzeum Bitwy pod Grunwaldem dr Piotr Nowa-
kowski, poszukiwania zostaty zaplanowane na potowe sierp-
nia. Wedtug kronik Jana Dtugosza do bitwy doszto w Dolinie
Wielkiego Strumienia, ktérej wspdtczesnie nie udato sie odna-
lez¢. Poszukiwania beda kontynuacja prac, ktére rozpoczeto
w tym roku. Ponownie weZmie w nich udziat kilkudziesieciu
archeologéw i detektorystow z Polski, Wielkiej Brytanii, Danii
i Norwegii, wyposazonych w wykrywacze metalu, skanery
i georadary.

Nowakowski powiedziat PAP, Ze tym razem poszukiwacze beda
chcieli zweryfikowac teorie szwedzkiego uczonego prof. Svena
Ekhdala, ktory uwaza, ze bitwa w rzeczywistosci odbyta sie na

potudnie od miejsca przyjmowanego w polskiej historiografii.

Prof. Ekhdal, ktéry uwazany jest za jednego najwiekszych za-
chodnioeuropejskich znawcédw bitwy grunwaldzkiej, uczestni-
czyt jesienig w posiedzeniu rady muzeum. Naukowiec zastynat
nie tylko wtasna hipoteza o miejscu bitwy oraz o innym - niz
przyjmuja polscy historycy — ustawieniu szykdéw walczacych
wojsk, ale takze podwazeniem koncepcji wykopania przez
Krzyzakéw wilczych dotéw. W swoich publikacjach podaje tez
pod watpliwos¢ ucieczke wojsk litewskich z pola bitwy, ktéra
- jego zdaniem — mogta by¢ celowym manewrem taktycznym.
Zdaniem dr. Nowakowskiego juz tegoroczne poszukiwania wy-
kazaty, ze obszar, na ktdrym toczyta sie grunwaldzka bitwa, jest
wiekszy niz dotychczas uwazano.
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Pola Grunwaldu byty badane przez archeologéw m.in. w la-
tach 60. ub. wieku. W okolicach kaplicy krzyzackiej odkryto
woéwczas blisko 200 szkieletéw ze sladami bitewnych ura-
z6w — w wiekszosci byty to prawdopodobnie tzw. wtérne

MSZ

Dnia 17 grudnia 2014 r.,, w siedzibie Ministerstwa Spraw
Zagranicznych, odbyfa sie konferencja poswiecona ak-
tualnym instrumentom prawnym stuzacym zwalczaniu
kradziezy i nielegalnego wywozu débr kultury. Zabytki sa
szczegdlnie narazone na zjawiska kradziezy, nielegalnego
handlu oraz eksportu, nalezy wiec chronic je z wyjatkowa
troska — podkreslit wiceminister spraw zagranicznych Artur

Wymazali Polske z mapy

220 lat temu - 3 stycznia 1795 roku — Rosja, Prusy i Austria
podpisaty traktat sankcjonujacy trzeci rozbiér Polski. Wtadcy
panstw zaborczych podpisali dokument, w ktérym zobo-
wigzali sie, ze imie Polski nigdy wiecej juz nie pojawi sie na
zadnych dokumentach, mapach i w dyskusjach miedzynaro-
dowych. Polska miata przestac istniec.

Ostatni z trzech rozbioréw poprzedzita kle-
ska powstania kosciuszkowskiego w lipcu
1794 roku. Gtéwnym inicjatorem lll rozbio-
ru byta Austria Krél Stanistaw August Po-
niatowski wyjechat zWarszawy do Grodna,
i abdykowat na rzecz Rosji.

Rosja zajeta obszar najwiekszy powierzch-
niowo - wszystkie ziemie na wschéd od
Niemna i Bugu, ok. 120 tysiecy metréw
kwadratowych powierzchni.

pochoéwki, bo szczatki zostaty tam przeniesione z innych
miejsc. Badania w 2015 r. obejma tereny, ktérych wczesniej
doktadnie nie przeszukano.

Nowak-Far, ktéry otworzyt obrady. W konferencji uczestni-
czyli tezm.in. przedstawiciele Komendy Gtéwnej Policji i Wo-
jewoddzkich Komend Policji, organéw celnych, stuzb granicz-
nych oraz Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego,
Narodowego Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw,
Polskiego Komitetu ds. UNESCO, a takze muzedw, archiwéw
panstwowych i antykwariusze. (kz)

Austria zajefa Lubelszczyzne. Zaanektowata takze reszte Ma-
topolski z Krakowem, cze$¢ Podlasia i Mazowsza. Otrzymata
tereny najliczniej zaludnione. Prusom przypadta najmniejsza

zdobycz. Musiaty zadowoli¢ sie czescig Mazowsza z Warsza-
wa, Podlasia i Litwy.
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W Patacu Prezydenckim

Dnia 22 stycznia 2015 r., w Patacu Prezydenckim, odbyto sie
Forum Debaty Publicznej w obszarze ,TWORCZOSC, DZIE-
DZICTWO KULTUROWE | PRZYRODNICZE BOGACTWEM POL-
SKI” poswiecone roli samorzadu terytorialnego w ochronie
dziedzictwa narodowego. Spotkanie zainaugurowat Prezy-
dent Bronistaw Komorowski, ktéry podziekowat samorzadom
za wktad w zachowanie dziedzictwa narodowego. W dyskusji,

ktérej przewodniczyt minister Maciej Klimczak, wzieli udziat
m.in. Piotr Zuchowski (Generalny Konserwator Zabytkéw),
prof. dr hab. Marek Bryx (Prorektor SGH), Prof. dr hab. inz.
arch. Matgorzata Rozbicka (Dyrektor NID), Krzysztof Pigtkow-
ski (wice prezydent todzi), Wojciech Szczurek (Prezydent Gdy-
ni). Zapis debaty zostanie udostepniony w najblizszym czasie
na stronie internetowej: www.prezydent.pl (kz)

Berlin, 11 to 13 June, 2015. Baroque for a wide public. Popular media and their con-
structions of the epoch on both sides of the Iron Curtain

Organised by: Chair of Art History of Eastern Europe (Prof. Dr.
Michaela Marek) at the Institute of Art and Visual History of
Humboldt University Berlin

Venue: Humboldt University Berlin, Institute of Art and Visu-
al History

Histories of art and artists have found a mass public, espe-
cially since the 1950s, with the rise of magazines and illustra-
ted books, radio, fictional and documentary films as well as
large photo and art exhibitions. Intended for a broad public,
they allow to detect the ideas of art and cultural heritage,
and connected to that, interpretive models of historic de-
velopments in the tension of traditional historic interpre-
tations and current interests. Nevertheless, the significance
of pop-cultural art histories (Doris Berger) has not yet been
researched thoroughly — particularly by comparative studies
- against the background of the competing systems.

This is particularly obvious when forms of communicating
art historical knowledge on earlier epochs like the Baroque
are studied. While its construction as an epoch of absolutism
and of Counter-Reformation initially rather strained its per-
ception in state socialism, exhibitions in Austria advertised
the Baroque as a national style serving identity policies (An-
dreas Nierhaus). The question is what meanings were atta-
ched to the term “Baroque”. How were art works and buil-
dings of the 17th and 18th centuries - a time characterised
by a Europe-wide circulating of creative ideas - presented
in exhibitions, illustrated books, films, travel guides, object-
-related brochures, school books or in literature on local
history? How did predominant national paradigms of art
historiography find expression in them, how the existence
of the “Iron Curtain”? What concepts of historiography were
constructed in these media, what images of the epoch were
outlined? Did the exhibitions and popular literature differ
regarding the intended domestic or foreign public? What
were the (new) focuses, evaluations, symbolic charges and
attributions to integrate or exclude‘precarious’monuments?
What relation existed between academic and popular art
histories, for which not rarely leading members of the di-

scipline had a share of the responsibility? What role played
international exchange and cooperation in the Cold War, as
e. g. regarding travelling exhibitions? And which influence
did current social incidents and developments exert on the
communication of Baroque art in the countries in question
during the decades of the division of Europe?

The aim of the symposium as well as of the research project
“Asymmetrical art history? Research and communication
of ‘precarious’ monuments in the Cold War” in the frame of
which the conference will take place is to fathom compara-
tive approaches to art histories and their popularizations as
an East-Western intertwined history of discourse. In this con-
text, the focus will be intentionally not the preservation of
the objects, but the concepts expressed in texts and images
of this period of art between ideological role models and
creative interpretation.

Please send us a proposal (one A 4 page maximum) of your
(unpublished) contribution of 20 minutes as well as a short
CV by 15 February, 2015. Conference languages are German
and English.

Contact addresses for papers und queries:

Prof. Dr. Michaela Marek, Email: michaela.marek@culture.
hu-berlin.de

Eva Pluhafova-Grigiené, Email: pluharova@culture.hu-ber-
lin.de

Renata Choinka, Email: choinka@hu-berlin.de Humboldt-
-Universitat zu Berlin

Institut flr Kunst- und Bildgeschichte
Postadresse: Unter den Linden 6, D - 10099 Berlin
Sitz: Georgenstral3e 47, 10117 Berlin

http://www.kunstgeschichte.hu-berlin.de/forschung/laufen-
de-forschungsprojekte/asymmetrische-kunstgeschichte/

Deadline: 15 February, 2015
Call for Papers
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FORTYFIKACJE NOWOZYTNE W POLSCE. BADANIA, REALIZACJE, PROJEK-
TY. ZAGOSPODAROWANIE DO WSPOLCZESNYCH FUNKCJI

Torun 2013, wyd. Urzgd Marszatkowski Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego, ss.308

Niemata juz seria ksigzek (o ujednoliconym formacie i oktadce), bedacych poktosiem
tematycznych konferencji PKN ICOMOS, wzbogacita sie ostatnio o nowe pozycje, ktére
otrzymali uczestnicy Walnego Zgromadzenia. Tom poswiecony zostat pamieci Krzyszto-
fa Biskupa, przedwczesnie zmartego, wybitnego badacza fortyfikacji. Redakcje naukowa
sprawowat Lech Narebski, a 0ogélny patronat miata nad nim Komisja Architektury Militar-
nej PKN ICOMOS. Tom finalizuje kilka publikacji zrealizowanych przez Komisje, poswieco-
nych rozpoznaniu stanu zabytkéw militarnych w Polsce, metodologii ich ochrony i jego
przedmiotem jest namyst nad metodami i doswiadczeniami adaptacji i wykorzystania za-
bytkoéw istniejacych czesto w waznych miejscach aglomeracji i zajmujacych strategiczne
pola z uwagi na urbanistyczne plany miast. Poswiecono temu 28 tekstéw dotyczacych
zabytkowych fortyfikacji z terenu catej Polski. Tym samym wieloletnia praca nad proble-

m matyka ochrony zabytkéw militariow pozwolita dopracowac sie podstawowej literatury,

podstawy do dziatan stuzb konserwatorskich w tym zakresie. (mhk)

NAUCZANIE | POPULARYZACJA OCHRONY DZIEDZICTWA
Warszawa 2014, Wyd. PKN ICOMOS i Politechnika Lubelska, ss. 206

m i NALCTANIE Konferencja o nauczaniu i popularyzacji ochrony dziedzictwa miata miejsce w grudniu
) S8 | POPULARYZACJA 2013 r. z okazji poprzedniego Walnego Zgromadzenia. Tematowi Nauczanie poswiecono
gg?ggg:wA woéwczas az 18 wystapien — popularyzacji - zaledwie 6. Ten brak rbwnowagi wyraznie wska-
zuje, ze zapleczem $rodowiska konserwatorskiego w Polsce sa wyspecjalizowane wyzsze
uczelnie, ktérych doswiadczenia i programy sa przedmiotem i zainteresowania i dyskusji.
Dobrze sie stato, ze temat podjety przez PKN ICOMOS pozwolit na wymiane doswiadczen
i ocene sytuacji w zakresie ksztatcenia konserwatoréw. Z popularyzacjg, drugim tematem
konferencji poszto nieco gorzej i wystapienia nie podjety najwazniejszych kwestii w tym
zakresie. Brak obecnie takich postaci jak Wiktor Zin czy Kazimierz Michatowski, ktérzy po-
trafili swojg osobowoscia i talentem médwienia o trudnych sprawach w sposéb przystepny
i atrakcyjny docierac¢ do publicznosci. Wydaje sie, ze wnioski, jakie sie nasuwaja, prowadza
R i o do postulatu przygotowania dyskusji na temat popularyzacji jako osobnego tematu.

LT S

Brcmm X0 Jest to szczegdlnie wazne, bo wsparcie spoteczne dla ochrony zabytkéw jest warunkiem
sine qua non skutecznosci ochrony dziedzictwa. (mhk)

- PROFESOR LESZEK KAJZER
Seria Sylwetki tédzkich Uczonych, z. 116, £t6dZ 2014, ss. 90, £6dzkie Towarzystwo Naukowe,

e Lédzkie Towarzystwo Naukowe w serii monografii poswieconych wybitnym przedstawi-
LESZEK HAJZER cielom Uniwersytetu £édzkiego opublikowato pozycje poswiecona profesorowi Leszkowi
Kajzerowi z okazji jego 70. rocznicy urodzin w 2014 r. Zawiera ona artykuty Marii Magda-
leny Blombergowej, Mariana Gtoska, Aleksandra Andrzejewskiego oraz Anny Marciniak-
-Kajzer omawiajace rézne dziedziny pracy naukowej Jubilata oraz petng bibliografie jego

prac publikowanych.
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= Ochrona -

OCHRONA ZABYTKOW
Nr 1/2014, LXVII, ss. 248

Pierwszy numer,Ochrony”w 2014 r. ma szczegdlne znaczenie. Sygnalizuje zmiany jakie
w Narodowym Instytucie Dziedzictwa oczekiwane byly wraz z podjeciem obowiazkow
dyrektorskich w NID przez prof. Matgorzate Rozbicka. Czasopismo, liczace sobie juz
ponad 60 lat, majace znakomite tradycje, bedace czym$ w rodzaju flagowego okre-
tu wydawniczego catego $rodowiska, tradycyjnie miato redaktora z zewnatrz, spoza
instytucji wydajacej. Co zrozumiale, bo kierowanie centralng instytucjg jakg byt ODZ,
a obecnie NID, nie pozwala na prowadzenie statej pracy redaktorskiej w zakresie, jaki
to tak wazne wydawnictwo wymaga. Redaktor z zewnatrz daje tez poczucie, ze czaso-
pismo reprezentuje cale spektrum pogladéw i dziatan w zakresie ochrony zabytkéw.
Nowym redaktorem zostat Jacek Serafinowicz, z doswiadczeniem ponad 30 lat pracy
od niegdysiejszych PKZ, przez ODZ i muzeum i, co nieczeste, majacy state relacje z wy-
dawnictwami, w tym z pionierskim okresem ,Spotkan z zabytkami”. Te kompetencje
dostrzec mozna juz nawet w tekscie od redakcji nie powielajgcym banaty zwykle dla
tego rodzaju wprowadzen do numeru.

Pierwszy zeszyt ma 250 stron, praktycznie obejmuje wiec trzy 80. stronicowe zeszyty
kwartalnika. Gotowy jest, jak sie wydaje, nr 2, rocznika 2014, ale rezultatem takiej ope-
racji, majacej na celu nadrobienie opdznien czasopisma, jest zmiana jego formuty na
pol rocznik. To za$ nie jest obojetne dla tresci i roli jaka ,Ochrona” petnita dotychczas.
Niewatpliwie na ksztatt czasopisma oddziatuje takze wpisanie go w przyjeta w Polsce
formute publikacji naukowych, preferujacej teksty spetniajgce ramy schematu ,nauko-
wosci’, co wigze sie z mozliwoscig dotacji finansowej. Numer pierwszy przestawia ar-
tykuty niewatpliwie o wysokim poziomie merytorycznym. Sktada sie z trzech czesci -
pierwsza obejmuje 5 artykutéw o problemach zwigzanych z tzw. kultura niematerialna,
ktére otwiera tekst Stawomira Ratajskiego, sekretarza generalnego Polskiego Komitetu
UNESCO. Ta czes¢ niewatpliwie kompetentnie przedstawia problem szczegdlnie wazny
w aspekcie konwencji UNESCO o ochronie dziedzictwa niematerialnego. Czesci druga
prezentuje kilka ciekawych opracowan na temat architektury drewnianej, w tym tak-
ze ochrony krajobrazu kulturowego (wazny tekst A. Laskowskiego o wsi Bartne w gor-
lickim powiecie). W koncowej czesci redakcja poswieca miejsce wybitnym zmartym:
Jerzemu Turowi, Barbarze Tondos i Wojciechowi Fijatkowskiemu (w latach 90. redak-
torowi ,Ochrony”). Z zainteresowaniem bedziemy czeka¢ na dalsze numery ,Ochrony
Zabytkéw’, w nadziei, ze nowy etap czasopisma, bedzie kontynuacja jego najlepszych
tradycji. (mhk)

SPOTKANIA
Z ZABYTKAMI

SPOTKANIA z ZABYTKAMI
11-12 Listopad-grudzien 2014, ss.74

Chwalenie ,Spotkan zabytkami” jest zajeciem banalnym. Mimo perturbacji przed kilko-
ma laty, redakcja - znalaztszy oparcie w ciagle rzadko spotykanym publiczno-prywatnym
projekcie wydawniczym - kontynuuje z powodzeniem formute czasopisma,dla kazdego”
z wysokim poziomem redakcyjnym i efektowng , atrakcyjng szatg edytorska. Ostatni nu-
mer 2014 . jest kolejnym poswieconym Warszawie. Oktadka wabi pieknym malowidtem
z nowej wystawy Faras w Muzeum Narodowym. Wewnatrz ciggle przybywajace w stolicy
atrakcje muzealne poczynajac od 5.-letniej juz ekspozycji Chopina z 2010 r.(jak ten czas
leci!) a nastepnie aktualne wspaniatosci, jaka jest stata ekspozycja Muzeum Historii Zydéw
Polskich Polin czy sensacyjna wystawa o masonerii w Muzeum Narodowym. Dalej to cieka-
we, ale i wazne tematy warszawskie jak Joanny Gizejewskiej o szkotach budowanych w la-
tach 30.,balustrady, przedmioty codziennego uzytku, warszawska ,kowalszczyzna’, nabyt-
ki Muzeum Warszawy — arcyciekawy obraz Marcina Zaleskiego i Brazy Braci topienskich
wreszcie, z tematdw pozawarszawskich, uczczenie 100.lecia Jozefa Chetmonskiego w Ra-
dziejowicach. Piekny zeszyt, bogaty i Swietnie zredagowawany. (mhk).
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Przybywam tu, tq wiedzq wiedzon Siedze na brzegu
ze, tak — bezpiecznie jest Swiata
bo jaki grom uderzyt kiedy Posiedze, posiedze
w tych co siedzg? i wracam

Ale co rok
Siedze na brzegu Swiata ten Nowy Rok
nie przodem don to Swieto wiary i nadziei
— jedyny sposéb by chce uczcic tak
nie wiedzie¢ jego zale-wad ze jaki$ czas
— jedyny sposéb by moge bezkarnie
miec¢ Swiat za sobg nigdzie nie is¢.

i w znaczeniu tym,
Ze oto — za mng — caly Swiat

Ogden Nash (1902-1971)

Andrzej Poniedzielski

KOT
Gdy Masz zone ($lubna), dom masz tyz,
sylwestrowo mija rok W nim za$ masz misz-masz, gdyzZ masz mysz.
na znak Przeklinasz mysz, masz dosc jej psot?
ze oto tak tik-tak W terminarz wpisz: Zakupi¢: KOT.
mijajq lata Jest kot. Noc. Spisz. Spiz gwiezdnych cisz.
Lubie tak przysias¢ Wtem wrzask! Drzysz: drze sie kot, nie mysz.
z dala ,od” Zlewa ci zimny pot, gdy w lot
ot, tak Pojmujesz: taki, ot, jest kot.
na brzegu

Kto milczy — milszy; milsza niz
Lotr kot jest wyZ. wspomniana mysz.
Zona, wzburzona: ,Wpisz do not:

na brzegu $wiata

Siedze na brzegu $wiata talerza i B - )
spokojnie sobie nigdzie nie zmierzam Dac spokdj: MYSZ. Udusic: KOT".

Dotem — nogami dyndam Przetozyt: Stanistaw Barariczak
W gorze — rozgrywa sie

kosmosu gwiezdna traba

Ty]e mojego — Co 26 grudnia 2014 r. zmart w Bostonie (USA)

w te noc Stanistaw Baranczak (1946-2014)

Stanistaw Barariczak — poeta, tltumacz, krytyk. Przektadat dzieta Szekspira i po-
etéw z j. angielskiego, niemieckiego, hiszpanskiego i wloskiego; wykladat lite-

nauce Copernika, Columba, Culomba —

—.naurqgam . rature polska na Uniwersytecie Harvarda, w latach 70. byt zaangazowany w ruch
Siedze na brzegu Swiata na rzecz suwerennej Polski, byt cztonkiem KOR.
Raz do roku |za Tygodnikiem Powszechnym z 1 stycznia 2015 . Nr.1 (3417) s. 71]
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